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ONSOZ

Diinya hizli bir degisim siireci yagtyor. Hemen her toplumda in-
sanlar siirekli arayis icinde. Cogu iilkede toplumlar hizla yap: ve
doku degistiriyor. Degigiklik istemlerine ayak wyduramayan ve de-
gisime onderlik yapamayan yénetimler ve liderler gidiyor, yerleri-
ne yenileri geliyor. Bu yaygin degisim siireci geligsmig iletigim tek-
nolojisi sayesinde hemen herkesin oturma odasina girebiliyor. Bu
anlamda diinya o denli kiigiildii ki "global village” (evrensel kéy)
yakigtirmasi yapilir oldu.

Boyle bir ortamda bir ¢ok iilkede sosyal demokrat lktzdarlar de-
gisime énciliik gorevini basaryla yapyorlar. Tiirkiye basta olmak
lizere diger bir ¢ok iilkede ise zkudar sorumlulugunu iistlenmeye
hazirlaniyorlar.

Sorunlari benzegmeye baglamig bir dunyada iilkeler kendi icleri-
ne doniik kalma liiksiine sahip degiller. Birbirlerinin deneyimlerin-
den, hatalarindan ve basarilarindan ¢ikarabilecekleri dnemli ders-
ler olabilir. Bu nedenle TUSES Diinya’daki gelismeleri hem bir ta-
rih perspektifinden hemde zlertye déniik olarak ele almay: dncelikli
islevlerinden biri olarak goriiyor. Size sunmakta oldugumuz Bant
Avrupa’daki Sosyal Demokrat deneyimin aktarzldtgl bu kitapta
boyle bir diigiincenin liriinii.

Bu kitabin Sunug yazist ile Ingiltere, Belgika, Avusturya, Norveg
ve Danimarka sosyal demokrasileri hakkindaki yazilar William E.
Paterson’la Alastair H Thomas'in editorliigiinii yapaigi Social De-
mocratic Parties in Western Europe adl kitaptan; Isve¢ sosyal
demokrasisi hakkindaki birinci yazi yine ayni kitaptan; Isve¢'le il-
gili ikinci yazi Henry Milner'in Sweden: Social Democracy in
Practice adli kitabindan; Fransiz sosyal demokrasisi hakkindaki
yazi D.S.Bell ile Byron Criddle'in The French Socialist Party adlt
kitabindan; ve nihayet Alman sosyal demokrasisiyle ilgili yazinin
3'iincii béliimii Carl E.Schorske'nin German Social Democracy
adl kitabindan, diger boliimleri ise Roger Fletcher'in Bernstein
to Brandt adli kitabindan, Tiirk okurlarimi ilgilendirmeyecegi dii-
gliniilen ayrmtzlar ayiklanarak ve ézetlenerek gevrzlmz;nr

Bu ceviriyi ézenle yapan Vakfimiz Yonetim Kurulu iiyesi sayin
Yurdakul Fincanci’ya ictenlikle tegekkiir eder, sizlere de en iyi dl-
leklenmz sunarim.

| Dog¢.Dr. Korel Goymen
'TUSES Yinetim Kurulu Ba;kam






SUNUS

William E. Paterson -
Alastair H. Thomas

Bat1 Avrupa siyasal tarihinin gegen yiizyildaki ana 8zelligi, bugiin bizim Sos-
yal Demokrasi diye kabul ettifimiz trgiin fikirleri benimsemis siyasal partilerin

kurulugu ve geligimidir. Sosyal Demokrasi kavramiyla kastettigimiz sey, toplu-
~ mun daha az ayricalikli kesimlerinin yararim1 gozeten sosyal ve ekonomik re-
formlarin demokrasi, 6zgiirliik ve parlamento diizeninde giidiilmesi inancidur.
Neyin Sosyal Demokrasi oldugu, neyin OlI/rladlf;'l tartigmalar1 uzundur; genelde
doniip dolagip ayni noktaya gelir. Bu tartigma esas itibariyle, Sosyal Demokrasi-
nin genig ve dar anlamlart iizerinde doner. Avrupa Sosyalist partileri igindeki bir-
¢ok kigi igin, Sosyal Demokrasi 6zel bir igerige sahiptir. Crosland'in saydig1 beg
Sosyal Demokrat ilke iizerinde pek fazla goriig aynilifn yoktur saniriz. Bu bes ilke
siyasal liberalizm, karma ekonomi, sosyal refah devleti, Keynesci ekonomi
ve egitlik inancidir. Bazilan iginse Sosyal Demokrasi, sadece demokratik sosya-
lizmdir ve komiinist olmayan tiim sol partileri kapsar. Ama Avrupa Komiinizmi-
nin ortaya ¢ikigindan ve bazi ¢ok nemli Avrupa Komiinist partilerinin parla-
mentolu demokrasiyi benimsemelerinden bu yana, ikinci 6lgiiyii ayakta tutmak
ok giiglegmigtir. Bu kitapta benimsenen 6lgii, Sosyalist Enternasyonal iiyeligi-
dir.

Sosyal Demokrat partilerin ¢ogu, ondokuzuncu yiizyihn son geyreginde, genel
- oy hakkimin giderek genigledigi donemde kurulmugtur. O zamanki Sosyal De-
mokrasi, 1914'den dnce politik yapida muhalefet roliinde tutulmugtur; anti kapi-
talist ve enternasyonalist fikirleriyle dikkati ¢eker. 1914'de savastn patlak verme-
si, bu fikirlere bagliligin gelimsizligini géstermistir. Savag ¢iktiktan sonra, belli
bagh biitiin partilerin liderleri goziinde, yurtseverlik ve kiifredilen kapitalistlerle
dayamigsma dahil olmak iizere ulusal dayanisma, enternasyonal dayanigmadan da-
ha ¢ok agirlik kazanmigtir. 1918'de "eski diizen" in ¢dkmesinden sonra, Sosyal
Demokratlar, ilk hiikiimet deneyimini yagamiglardir. 1916-17 yilindaki Fin Sos-
yal Demokrat hiikiimeti tek istisnadir. Ne var ki, Birinci Diinya Savaginin sonun-
da sadece eski otokrasilerin ¢okiigiine tanik olunmakla kalmamigtir; savas sonra-
sinda, 1917 Sovyet Devriminin bagarisinin da etkisiyle, Bat Avrupa iilkelerinin
hemen tiimiinde, sosyalist amaglan devrimci araglarla elde etmeye kendini ada-
mig komiinist partiler kurulmustur.

Bdylece Fransa'da, Jean Jaurés'nin 1914'de bir suikaste kurban gitmesiyle za-
ten zayiflamig olan SFIO (Fransiz Sosyalist Partisi), 1920'deki Tours kurultayin-



da biyiik bir gogunlugun Ugiincii Enternasyonal'e (Komintern) baglanma ve ay-
nilarak Fransiz Komiinist Partisini kurma karanindan biiyiik bir darbe yemigtir.
Komiinist Partilerden gelen tehdit $yle bir durum yaratmigtir ki, Sosyal Demok-
rat Partiler ve politikacilar, enerjilerini, savunduklan sosyalist amaglari gergek-
lestirecek gabalardan ¢ok, mevcut parlamenter kurumlar ve rejimlerle 6zdegle-
dikleri demokrasiyi savunmaya hasretmek zorunda kalmuglardur.

Aym1 zamanda, 1919'da kurulan Ugiincii Enternasyonal'in Sosyal Demokrasiye
kars1 giittiiii amansiz diigmanlik, ikinci Enternasyonal'i yeniden canlandirmigtir.
1930'1arla 194Q'larda, uzun erimli énemini kanitlayacak olan bir geligme, bagka
deyisle sosyalizmin iki ayr bigimi arasindaki boliinme boylece ortaya ¢ikmigtir.
1919'dan sonra Sosyal Demokrasi, kendini genelde komiinizmin muhalifi olarak
tamimlamaga baglamigtir.

Ikinci Diinya Savaginda ise Sosyal Demokrat partiler, Birinci Diinya Savas
déneminde oldugunun tersine, uluslararasi simf dayanigmastyla yurtseverlik ara-
sindaki gerginlii yasamamiglardir. Ciinkii yurtseverlikle ideoloji, ikisi de aym
yonii gosteriyordu. Bunun iki istisnast Almanya ve Italya'dir. Ama bu iki iilkede
de Fagsist rejimlerin yapist, o iilkeler Sosyal Demokratlarinin, diigmani destekler-
ken dahi kendilerini yurtsever hissetmelerini miimkiin kilmigtir.

Biitiin bu geligmeler gergevesinde, 1945'e gelindigi zaman, Sosyal Demokrat
partiler, Batn Avrupa'nin en kavi siyasal giicii olacaklan inancim veriyordu. Bol-
genin biiyiik bir kesiminde ya iktidar partisi oldular, ya hiikiimet koalisyonunda
yer aldilar. Buna kargilik Muhafazakar ya da Sa§ partiler, savag ve iggal nedeniy-
le itibardan diigmiiglerdi. Sosyalistler ise ulusal direnis hareketlerindeki Gnemli
paylan nedeniyle, Ingiltere'de de savag donemi koalisyon hiikiimetine katliglar
sonucu, 1930'larda sarsilan itibarlarimi yeniden kazanmiglardi. Fakat Fransa ve
. ltalya disinda, Solun meydan okuyusu, goreceli olarak zayift. Oyle de kalmas1
olasiydi. Ciinkii Batili miittefikler ve 6zellikle Birlegsik Amerika, Batt Avrupanin
onemli bir kesiminin yonetiminde pay sahibiydi.

Bu nedenledir ki, Ingiltere Isgi Partisi, anahtar niteliginde 6nemli bir parti hali-
ne geldi. Kita Avrupasmnin deneyimlerinden uzak ya da onlar igin higbir gey ifade
etmez oldugu donemlerin tersine 1945'deki Igci Partisi zaferi, cok dnemli sayihi-
yordu. Ingiltere'nin, kapitalizm ve komiinizme alternatif gikarmakta onderlik
edecegi umuluyordu. 1789 Biiyiik Fransiz ve 1917 Biiyiik Sovyet devrimlerinin
ihraciyla paralellikler kurulmaktaydi. Ernest Bevin, 1945 Isci Partisi kurultayin-
da yaptig1 konugmada, Ingiltere'nin, Sosyal Demokrat Bat1 Avrupa igin "iigiincii
kuvvet"te bag1 ¢ektigini styledigi zaman, bu umutlar iyice palazlanacakt. Ama,
eskiden oldugu gibi Amerikan parasal yardimina tiimden bagimh olan Ingiltere
hiikiimeti, Avrupa'nin dteki ytirelerinde Sosyal Demokrat dogrultuda bir degisik-
lige 6nayak olma kapasitesinden ve iradesinden yoksun oldugunu kisa siirede
gosterdi. 1947'ye gelindiginde, Amerika'nin Avrupa'yla iligkisi giderek daha be-
lirginlegtikge, durum demokratik sosyalist giiglerin aleyhine dondii.
~ Iskandinavya'da 1950'ler uzun bir Sosyal Demokrat iktidar doneminin bagla-
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masina ya da siirdiiriilmesine tanik oldu. Ama Avrupa'nin 8teki kesimlerinde
1950’ler Sosyal Demokrasi igin i¢ agic1 degildi. Muhafazakar ya da Hristiyan De-
mokrat partiler yiikseliyordu. Ancak Guy Molletnin yonetimindeki 1956-57
Sosyalist agirlikl hiikiimetiyle Fransa dikkate deger bir istisnaydi. Gergekten de
Sosyalist Parti, 1944 Eyliilii ile 1958 Haziram arasinda kurulan 27 hiikiimetten
21'ine katlmg, bes hiikiimete de Bagbakan vermisti. Ama Mollet hiikiimetinin
Siiveys harekatina katlis1 ve Cezayir siyaseti, Sosyalist Partinin, Bat1 Avrupa
Sosyal Demokrat Partileri arasinda yalitlanmasi sonucunu vermisti.

Sosyal Demokrat Partilerin kargilaghg giicliiklerin genel nedenlerini bulmak
gii¢ degildir. Cogu Bat1 Avrupa tilkesinde 1950'li yillar, siirekli artan refahin ve
anti-komiinizm olgusunun etkiledigi yillar olmugtur. Bu iki olgunun darbeleri,
Sosyal Demokrat partileri, hem se¢im sandiginda, hem entellektiiel alanda savun-
- maya zorlamigtir. Oyle ki, 1950'lerin sonuna dogru birgok kigi "ideolojinin so-
nu" geldiginden s6z eder olmustur. Hatt/a kimileri, Sosyal Demokrasinin, en
azindan Bati Avrupa'da bir sandik giicii olarak adim adim 6lecegi kehanetinde
bulunmusgtur.

Avrupa politikasim tahlilleriyle taninan Otto Kirchheimer, Sosyal Demokra-
sinin bagarisini yaratan énemli 6nkogullarin ortadan kalktugini gostermege ¢alig-
mugtr. Kirchleimer ozellestirmeye doniig, proletaryanin sayica azalmakta olu-
su, yeni yetenekli ig¢iler orta sinifi, beyaz yakali isciler ve devlet memurlarmimn
olugturdugu orta katmanlar gibi konularda birgok yazi yayinlamigtar.

Bu tahlillerin dayandig1 kamtlarin yayginlig, 6ne siiriilen goriilerin elestirisiz
kabuliinii zorluyordu. Bu goriisler, refahin geniglemege devam edecefi varsayi-
mina dayanmaktaydi. Bu tahliller, Sosyal Demokratlarin kargilasug giicliikleri
de abartmaktaydi. Bu geligmeler gerci Sosyal Demokratlarin Muhafazakar rakip-
lerine yartyordu ama, Sosyal Demokratlardan ¢ok Komiinistleri vuruyordu.

Sosyal Demokratlanin 1950'lerdeki diig kiric1 sandik yenilgileri, sonunda te-
melli doniigiimler yapmalan geregini ortaya ¢ikard.

Sosyal Demokrat Partiler dteden beri segmen destegine, taktik bir amag olarak
onem vermiglerdi. Ilk dénemlerde iiye sayisinin artirilmasi ve bu iiyelerin, iggi
hareketi gergevesinde eyleme sokulmasi, bu taktik amag kadar énemliydi. Bu
partilerde iiyenin, partiye oy veren segmene orani hayli yiiksekti. Ama 195Q'lerin
sonuna dogru arttk durumun bu olmadig goriiliiyordu. O nedenle Bat1 Avrupa
Sosyal Demokrat Partilerinin gogunda, 6zellikle sanayi iggisini hedef alan parti
"hareket modeli" nin yerine "halk partisi modeli" benimsendi. Sosyal Demok-
rat Partiler aruk toplumun her katmanina ynelik, her se¢gmeni kazanmaga gali-
san partiler haline doniigtiiler. Bu kavramin en bagarili oldugu iilkeler Avusturya
ve Almanya'dir, Ama partilerin tiimiinii gdyle ya da boyle etkilemigtir. Ingiltere
Isci Partisi'nde ise, Parti lideri Hugh Gaitskell'in gevresinde dnemli bir grup,
Partiyi modernlegtirmek igin girigimde bulunmuglar, 1918 tarihli Parti tiiziigiin-
deki 4'incii maddenin, "iiretim araglarinimn ortak milkiyeti" maddesinin ¢ika-
niimasin istemiglerdir. Ama bu girigim basarisiz kalmigtir. Buna benzer bir bagka
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basarisizlik, Anthony Crosland'mn 6nerisidir. Crosland, Ingiltere Iggi Partisinin,
"kasketli" kol ig¢isi imajinin sosyal agidan uygunsuz diigtiiflinii 6ne siirerek,
Partinin, bir halk partisi kimligi yaratmasim salik vermig, ama bagarili olama-
migtir. '

1960'1arda Sosyal Demokrat partilerin talihi bir Slgiide giilmege bagladi. Sos-
yal Demokratlar, hiikiimete, giderek artan olgiide katilir oldular. Ama goriiniirde-
ki bu basartya, kamuoyu hognutsuzlugu eslik etmege bagladi ve hemen hemen
Bat1 Avrupa iilkelerinin tiimiinde Partinin yonetiminde artan sorunlarla kargilagil-
d1. Federal Almanya'da SPD, Ingiltere'de Is¢i Partisi, bunun garpici drekleriydi.

Bu paradoks, yani hiikiimete katimanin Partide sorunlan arttirmast, gesitli ne-
denlere baglanabilir. Bunlardan ilki, muhalefetten hiikiimet konumuna ge¢gmenin
yarattif giigliiklerdir. Parti liderligi, artik, muhalefetteki gibi program gikiglan
ya da elegtirileriyle degil, eylemiyle yargilamyordu.

Ikincisi, uluslararast ¢evredeki olaylarla, 6zellikle detantn (bloklararas: yumu-
samanmn) etkileriyle ilgilidir. 1960'larin baginda, goniillii ya da goéniilsiiz olarak
NATO'yu tammalari, Sosyal Demokrat partilerin, belirleyici karakteri haline gel-
misti. N6tr iilkelerle Italya Sosyalist Partisi bunun digindadir. Stalin'in yadsmn-
masi ve onu izleyen detant, Sosyal Demokrat partilerin NATO'yu tanimalarim
alttan torpilleyen bir gelisme olmustur; hemen hemen biitiin Sosyal Demokrat
partilerin sol kanadinda gerginlife yol vermigtir. Viyetnam savagi dolayisiyle
Amerikan yonetiminin megruiyetinin artik yadsinmaga baglamas: da bu gerginli-
gi koyulagtirmigtir. Bazi1 durumlarda bu gelismeler, boliinmeye neden olmustur.
Iskandinavya'da Sosyalist Halk Partilerinin ve Sol Sosyalistlerin ortaya gikist
boyledir. Daha sonraki dénemde, Avrupa Komiinist partilerindeki tutum degigik-
1igi, bu sorunu daha da tirmandirmigtir. Gariptir ama, bazi Sosyal Demokrat par-
tiler, sol kanatlarindaki bu gerginlik nedeniyle, NATOQ'ya karg! tutumlarini yeni-
den gozden gegirmeyi diigiiniirken, Italya Komiinist Partisi NATO'yu, sozle bile
olsa kabul etmigtir.

I¢ ve dis olaylarin kesisme noktalarindan bir bagkasi, en azindan iki partiyi, In-
giltere Igci Partisi ile Norveg Isci Partisi'ni bityiik bir gerginlige atan neden, Av-
rupa Toplulugu'na katima olayidir. Her iki iilkede de referandum dnemli bir rol
oynamigtir. Norveg'de referandum kampanyasi Partide gerginligi trmandirmig ve
Norveg'lilerin "hayw" yaniti, I¢i Partisi'nin hiikiimet kanadinca giidiilen siyase-
tin reddi kabul edilmigtir. Bunun tersine Ingiltere'de, referandum, hiikiimetin Av-
rupa Toplulugu'na girigte biiyiik bir ¢ogunlukla desteklendifini géstermig, boyle-
ce Isci Partisi'nin bu girigi kabuliine olanak saglamisgtr.

Sosyal Demokratlarin hiikiimet olugundan kaynaklanan sorunlarin izahmda, bir
iiclincii 6ge, Yom Kippur savagim izleyen diinya ekonomik gerilemesidir. Degi-
sen ekonomik ortam, dzlellikle iktidarda olan Sosyal Demokrat partileri bilyiik
gerginlik igine atmigtir. Bu gerginlik 6zellikle Ingiltere, Danimarka, Irlanda ve
Portekiz'de hissedilmisgtir.



Sendikalar ve Sosyal Demokrat Partiler

Ingiltere'de, sendikalarin Iggi Partisine organik baglarla baglh olugunun, biitiin
Bati Avrupa Sosyal Demokrat partilerinin karakteristigi oldugu varsayilir. Ger-
cekte yakin bir organik baglant: ancak Ingiltere'de mevcuttur. Oteki Avrupa par-
tilerinde ise, parti karar organlarina sendikalarin erigmesini miimkiin kilan dii-
zenlemeler yapilmigtir. Avrupa'daki birgok Sosyal Demokrat parti denemis ve
Ingiltere Isgi Partisi modelini reddetmigtir. Partilerde sendikalarla hizipgiligin
birbirini etkileyisinin iig ilging 6megi verilebilir. Ingiltere'de giderek artan sendi-
ka militanli1, 1970'lerin ilk yillarinda belli bagh bir¢ok sendikada, liderlerin de-
gismesi sonucunu vermigtir, Bu gelismeden de Isci Partisinin sol kanad1 kazanglt
¢ikmugtir. Federal Almanya'nin SPD'sine gelince... Alman Sendikalar Konfede-
rasyonu (DGB) ile SPD liderligi arasinda, ger¢i resmi bir ig-bag yoktur ama, sen-
dikalar Parti i¢indeki hizip ¢ekigmesinde dteden beri rol oynayagelmigler ve sag
kanadin Partide yonetimde kalmasim miimkiin kilmiglardir. Hollanda'da Sendi-
kalar Federasyonu (NVV) Partideki hizip ¢ekigmesinde negatif bir rol oynamig-
tir. Sendikalar Federasyonu'nun hizip ¢ekismesine miidahale etmeme karari, Ye-
ni Sol'un bagarisint hazirlamgtir,

Parti Programlar ve ideoloji

Sosyal Demokrat partilerin programlan geleneksel olarak iki amaga hizmet
eden bir aragtir. Birincisi siyasal sistem iginde partinin kimligini vurgular; ikinci-
si, parti icindeki farkli egilimleri biitiinlegtirir. Ayiric1 6zellikleri olan bir parti
programinda kimligin vurgulamgi, nisbi se¢im sistemi gergevesinde gok partili
bir diizeyde ¢aligan partiler i¢in oldum olasi ¢ok 6nemli goriilmigtiir. Ciinkii
boyle bir sistemde partiler, hergeyden tnce, yandaglarina hizmet igin vardirlar:
"Biitiinlesmis Kitle Partisi" kavramu, bu anlayigin sonucudur.

Sosyal Demokrat partilerde kimlik, normal olarak, marksizmin baz: ilkelerine
baglilik bi¢iminde kuramsal olarak ifade edilir. Bu gelenegin terkediligine ve
Halk Partisi ya da herkese acik parti modelinin benimsenigine eglik eden gey,
ciddi bir program faaliyetidir. Bunun en bilinen 6rnegi de Alman SPD'sinin Bad
Godesberg programidir. Herkese acik parti modeline agilan yaylim ateginin yo-
gunluBu, parti programlarma duyulan ilgiyi canlandumistir. Bu, 6zellikle Federal
Almanya, Hollanda ve Danimarka'da gbzlenmigtir.

Halk Partisi modelinin benimsenisi, segim endigelerini, parti ¢aligmalarinimn
gobegine oturtmugtur. Ayrica politika belirleme iginin, profesyonellere, kamuoyu
" yoklamas ve pazar aragurmasinda uzmanlagmig danigmanlarin tavsiyesine dayal
karar veren parti liderlifine birakilmas: gerektigi goriigiinii beraberinde getirmig-
tir.

Parti Uye Kompozisyonunda Degisiklik

Tiim partilerde, iiyelerin daha ¢ok orta sinif, daha az ig¢i simft mensubu olugu-
na dogru, gozle goriiliir bir degigim vardir. Parlamento ve hiikiimet iiyeleri ara-
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sinda bu egilim daha belirgindir. Sosyal Demokrasinin degigen dogasim, giderek
liyeliin orta smif kimligini almasina baglayanlar vardir: "Burjuva iiyeler akim
arttikga" derler, "parti daha az militan hale gelir ve esitlik ilkesini, hak etme
ve sosyal devlet ¢izgisiyle yorumlayanlarin goziinde partiyi daha gekici hale
getirir." Ihmhilik nedeni olarak, is¢i sinifi liderlerinin burjuvalagmasindan farkls
bigimde, bu siireg, parti liderlerinin, goreve gelmeden dnce orta simif mensubu
olmalarin1 gerektirir. Gergekte Sosyal Demokzrat partilerin iiye yapisinin stnifsal
nitelifiyle Partinin dogas: ve yonetici kadrosu arasindaki iligkiler ¢ok daha or-
giindiir. Parti iiyelerinin ve liderlerinin sosyal sinifi, birgok degisken geden sa-
dece biridir. Partileraras: yangin 6zelligi, se¢im sisteminin tiirii, iilkedeki sosya-
list gelenegin dogas1 da etkin $geler arasindadir. Bu nedenledir ki, iiyelerinin ve
liderlerinin dteki partilere bakig daha ¢ok orta siniftan olmasina karsin, Fransiz
Sosyalist Partisi (PS) digerlerinden daha soldadir. Aym bigimde, Olof Palme de
¢ok segkin bir sosyal ortamdan geldigi halde, Isveg Sosyal Demokratlarin1 daha
sola ¢ekmig bir lider olarak kabul edilir. Sosyal Demokrat partilerin kompozisyo-
nunda 1960'larin sonuna dogru baglayan degigimin daha derinlifine tahlil edilme-
si geregi ortadadir. Birgok partiye iiye akini, sadece orta simiftan olmug degildir.
Onun yan: sira geng ve genelde dgrenci hareketlerinde aktif kigiler de Sosyal De-
mokrat partilere girmigtir. Danimarka'da oldugu gibi, bu geng grubu, bu sosyal
grubu Sosyal Demokrat partiye ¢ekemeyenler, iiyelerinin hayatiyetini yitirmigler
ve kendi sollarindaki partilere bakigla daha ¢ok gerilemigler, segim sanslan azal-
mugtir, Ayrica, Norveg ve Hollanda'da oldugu gibi, orta simif kavraminin da daha
yakindan irdelenmesi gereklidir. Bu sinifin sadece marksist tahlillerdeki klasik .
burjuvay: kapsadif1 artik diigiiniilemez. Bu sinif gimdilerde, kamu kuruluglarinca
¢aligtirilan ya da bilgisayar meslegini segen yeni kategorileri de igeriyor. Bunla-
nin siyasal davraniglan, orta sinifin daha yerlegik kategorilerinden esash lgiide
farklilik gosterebilir; kol iggilerinden daha radikal olabilirler.

Secim Stratejisi - Hedef Kim?

Sosyal Demokrat partiler gegmigte bu soruyu kendilerine sorma geregini pek
duymazlardi. Tek amag sanayi igcisini temsil etmek ve harekete gegirmekti.
1950lerin sonuna dogru, segim basanisinin, biitiin partilerde dncelik kazanmasi,
dar sinif partisi olma nitelifinden uzaklagma sonucunu verdi. Isgiicii i¢inde mavi
yakahlar oranmin diigmesine, buna karsilik beyaz yakalilar oraninin artmasina
dikkatle efilinmesi gerekti. Bunun yam sira mavi yakahilarin geri kalanlar1 burju-
valagma siirecinde goriiniiyordu. Bu ig¢ilerin, mal edindikge, orta simf degerleri- -
ne yakinlagtiklan, hatta sol partilere oy verme oranlarinin giderek diistiigii, burju-
valagma savinin sonucu olarak 6ne siiriiliiyordu.

Segim stratejisine yaklagimdaki degigiklik cok dikkat geklc1yd1 Omegin Ingnl-
tere Isgi Partisi, 1964-70 déneminde Harold Wilson'in liderligindeyken, *hiikii-
met partisi” olarak takdim edilmekteydi. Partinin geleneksel destekgilerine ve
sendikalara kars1, dzellikle 1966 deniz adamlar: grevinde ya da sendika reformu-
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nu dngdren dnerilerde oldugu gibi, sert davranmak da segimler agisindan gok
akillica sayilmaktaydi. Bu defisim, Sosyal Demokrat partilerin gogu i¢in, hatta
merkez-sol strateji giiden Italyan Sosyalist Partisi icin bile gecerliydi.

Daha sonraki yillarda bazi degigiklikler olmugtur. Yeni iiyeler, partilerinin salt
segim endigesiyle yaptf1 degigiklige cepheden hiicum etmiglerdir. Partiyle bii-
tiinlegtirebilmek igin, bu iiyelere bazi ddiinler verilmesi gerekmigtir. Bu arada
dikkate defer baz1 geligmeler de gozlenmigtir. Birgok iilkede sendikaya iiye olan
beyaz yakahlar sayisi, stirekli olarak artrmigtir. Bu gelisme karsisinda orta simifin
- proleterlegtiginden ve geleneksel olarak ayricaliksiz simifin silaht oldugu diigiinii-
len grev silahint benimseyiglerinden sz etmek moda olmugtur. Bu arada burju-
valagma kavrami da daha elestirel bir gozle irdelenmege baglanmigtr.

- Birgok partinin {iye yazmak iizere hedef segtigi grup, bu yeni orta sinif olmug-

tur. Bu simif, geliriyle ve daha ¢ok biiro ve bilgisiyarcilik mesleginde ¢aligtril:-
styla belirlenir. Ama onun yam: sira bir bagka belirleyici 6ge, radikal iggi sinif1 -
degerlerini koruyusudur. Bir yandan partinin gplencksel kol iggisi destegini ko-
rurken, bir yandan da bu yeni sosyal grubu partiye gekme gereksinimi, Isve¢ Sos-
yal Demokrat Partisinde goriildiigii gibi, birgok partiyi, "sert-yumugak” karma-
s1 bir strateji giitmege itmistir. |

Alman Sosyal Demokrat Partisi (SPD) dmegi ise, orta siuf oylan kazanmaja
doniik stratejinin baza sinirlan oldugunu gostermektedir. Sol kanattan ciddi bir
rekabet olmayis1, SPD'yi Bad Godesberg programindan bu yana, gabalarini, orta
tabakalar iizerinde yogunlagtirmaga ySneltmigtir. Bu ¢aba birgok kez segim zafe-
1i getirmigtir. Ama 1976 segimleri, bu dogrultuda artik pek az ilerleme saglanabi-
lecegini gostermistir. Ciinkii hem Hristiyan Demokratlar (CDU) hem Hiir De- _
mokratlar (FDP) bu sinif i¢inde saglam kokler salmugtir,

Sosyal Demokrat 1k|lem

Bati Avrupa Sosyal Demokrat partilerinin temel sorunu, Sosyal Demokrat de-
Berler gevresinde sadece siyasal degil, ama onun yani sira sosyal ve ekonomik
konsensiis saglamaktir. Bu konsenstise ulasmak her zaman giiglik gostermistir,

Diinya ekonomik bunaliminin patlak verigi ve Avrupa'nin ekoriomik gevresin- -
de muzmmlesmesn Sosyal Demokrasinin ‘ag13a ¢ikardig1 bazi gerginlikleri gider-
menin gii¢ oldugunu gostermigtir. Bati Avrupa Sosyal Demokrasisinin ylizyiize
geldigi ikilemleri beg temel grupta toplamak miimkiindiir.

® Hergeyden dnce, kendi saflarindaki baz: kisiler bile, Sosyal Demokratlarin
temsili parlamento kurumlarina baglamgini, yasama organlaninin genel olarak ka-
bul edilen basansizliklan kargisinda, artik yersiz gtrmektedirler.

® Bir bagka ikilem sudur: Partilerin, ekonomide daha genis merkezi kontrol
dngdren politika dnerileriyle, daha genis bir desantralizasyon éngoren ve katilim-
c1 demokrasi isteyen giiclii akimlar arasinda temel bir gerginlik vardr.

® Bir bagka ikilem, kar paylagimi ve iggiler igin sermaye yaratimi ve yiiksek
'vergilerle tam galigtirma yiiklenimi arasidaki gerginliktir. Ciinkii o uygulamalar
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-
yatunmlan geriletmekte, tam ¢alisirmay1 engellemektedir. 1970'lerin ilk yillarin-
da sifir biiyiimeden yana olanlarla tam galigirma anlayigindan yana olanlar ara-
sindaki tarfigmalarda bu ikilem gok agik bigimde gozlenmigtir.

® Ddérdiincii ikilem, igsiz kalmug iggiler ve onlara ek olarak sosyal devletten
yardim alanlar ile bir isi olan igiler arasindaki ikilemdir. Orgiitlii emegin giigleri,
sendikalar, normal olarak igi olan iggilerin ¢ikarlanimi daha kuvvetle savunurlar.
Buna kargilik sosyal demokrat politikacilarin igsizler ve ayricaliktan yoksun
olanlar igin duydugu endiseler, genelde ters yonii gsterir. Bu ikilem Ingiltere'de
1975-76'da gok kuvvetle hissedilmigtir,

@ Nihayet bir diger ikilem, Sosyal Demokrat partilerin enerji sorununa yakla-
simlanyla ilgilidir. Bu alandaki ayrilik, enerji kaynaklarint azami 6lgiide kullan-
mak isteyenlerle, aton ve petrol kaynaklarinin yogun bigimde kullaniimasini bazi
¢evresel nedenlerle kabul etmeyen Sol kanat arasindadur.

Sosyal Demokrat partilerin Bau Avrupa hiikiimetlerine genig dlgiide katilimi,
bu partilerin kimligi ve yoneltisiyle ilgili birgok sorunu maskelemistir. Yine de
birbiriyle ¢atigan amaglar arasindaki gerginlik, Sosyal Demokrasinin siiregen
tzelliklerinden biridir. Ama bunun, dramatik dlgiide segmen €rozyonu yarataca-
g1 gosteren bir behrtl de yoktur



ALMANYA'DA SOSYAL
DEMOKRASI

BOLUM I
Alman Sosyal Demokrasisinin Kaynaklar
' (1835-1875) |
John Breuilly

1848 ayaklanmalarindan énce kullamImaga baglayan sosyal demokrasi terimi,
ondokuzuncu yiizyihn sonuna dogru icermege basladig1 ozel siyasal anlami he-
niiz kazanmamigti. O nedenledir ki, sosyal demokrasinin sonradan kazandif1 an- -
lam1, anlatmaga galisugimiz bu ilk donemleri de kapstyor sanmamak dnemlidir,

Ondokuzuncu yiizyil ortasinda yagayan sosyal demokratlar, sosyal ve ekono-
mik sorunlarin dogrudan iistesinden gelinmedikge, salt siyasal demokrasinin, 6z-
giirliik ve mutlulugu arttirmayacags kamsindaydilar. Ama demokratik siyasal is-
temleri desteklemeyi de siirdiiriiyorlardi. Gergi amaglarla yontemler konusunda
kendi aralarinda boliinmiiglerdi; agik degillerdi. Ama temelde sosyal demokrasiyi
destekleyenlerin ortak goriigiinii olugturan sey, sosyal reform ve siyasal demok-
rasi kavramlarinin elele yiirlimesi gerektigi inanciydi. :

Boyle diigiinenler epey yaygindi. Ama ne belli bir yorede kiimelenmiglerdi, ne
etkin bir drgiitleri vardi. 1848 Almanyasi 39 ayn devletten oluguyordu. En 6nem-
lileri Avusturya ve Prusya'ydi. Bu devletlerden higbirinin anayasast yoktu; parla-
mentolu siyasal bir sistemleri yoktu; sdz, toplanma, yaym ve orgiitlenme 6zgiir-
lugtinden yoksundular. Bu kogullarda, agik drgiitlerin siyasal degerleri ortaya
koymas1, o degerler i¢in toplumdan destek istemesi olanaksizdi. Ekonomi heniiz
tanimin egemenligi alundaydi. Imalat sanayii diye ne varsa, o da, kii¢iik zenaat-
kar iiretimi ya da kirsal kesim iiretimi olarak yogunlagmigh. Birgok kiigiik iiretim
birimini kapsayan "fabrika" lar, emek giiciiniin pek az bir boliimiinii ¢aligtiriyor-
du. Bu "fabrika"lar, ¢ofu zaman geleneksel galisma yontemlerini bir merkezde
toplamig kuruluglardan bagka birgey degildi. Marx gibi bazi diigiiniirler yeni tek-
noloji ve fabrika iiretiminden miithig igiide etkilenmiglerdi. Ama bu tiir iiretim
bigimi Alman ekonomisinde heniiz ¢ok az 6nem tagtyordu. Alman ekonomisinde
‘daha 6nemli olan sey, rekabetin ve piyasa igin iiretimin artig bigimiydi. Buna ek
olarak bir de emekgilerin, sayilan giderck artan bigimde, emeklerini, iicret karsi-
if1 satmaya baglamalaniydi. O zamanlardaki hizh niifus artisa da bu geligmeyi
¢abuklagtiriyordu.

Bu gercevede, sosyal demokrat diigiinceleri ilk benimseyen emekgiler, zenaat-
karlar oldu. Bunlar belli bir meslek 6grenmis, oldukga nitelikli, genelde kiigiik ig-
liklerde ¢aligan, ileri teknolojiye bagimli hale gelmemis kigilerdi. Bu emekgiler,
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dzellikle de ustalar, iggiicii piyasasindaki rekabetin ve ticari sermayenin kiigiik ig-
yerlerini ele gegirmege baglamasinin, iizerlerinde yeni baskilar yarattifim gorii-
yorlardi. Saygin ve giivenli bir yagam beklentisi igindeydiler. Sorunlarim tartig-
ma ve birlikte davranma olanagin1 veren orgiitleri vardi. Genig niteliksiz igciler
ordusuna, fabrikalarda ig bulabilmig kiigiik igci elitine ve dafinik tarim iggilerine
bakigla, bu zenaatkarlar, drgiitleri sayesinde yeni fikirlere, orgiitlii kargilik vere-
bilme giiciindeydiler. Zenaatkarlar, yeni ve temelli degigikliklerle karg1 kargiya
olduklarin: seziyorlardi. Sosyal Demokratlarin gelistirdifi yeni fikirlerin, iginde
bulunduklan gii¢ duruma 151k tutmaga ve -davramg bigimlerini belirlemege yar-
dimci olacagint goriiyorlardi. Bu zenaatkarlar, yiizyiize geldikleri agir1 rekabeti
gozler 6niine sermek igin, ilk sosyalistlerin anti-kapitalist anlayigim pekala kulla-
nabilecekleri inancindaydilar.

Sosyal Demokrat yeni fikirler, ilkin, Almanya'dan ayrilmg olan Alman zena-
atkarlan etkiledi. Gezginci ustalar 6nce Londra'da, Paris'de ve Isvicre'nin bazi
kentlerinde, 1830'larin sonuna dogru derneklegmege bagladilar. 1844'den itibaren
de bazi1 Alman kentlerinde efitim dernekleri kurma olanagina kavuguldu. Gergi
bu dernekler daha ¢ok egitim iizerinde yogunlagiyordu, ama gizli siyasal tartig-
malara da elveriyordu. Bu dernekleri, genelde orta smif mensuplan yonetiyordu.
Sozciigiin modern anlaminda simf orgiitii degildi bu dernekler. Bazi dernekler,
durumu degigtirmek igin egitime agirlik verilmesinden yanaydi. Bazilan koope-
ratif iiretim gibi, o siralarda moda olan bir anlayig1, demek ¢aligmalarmin temeli
gibi goriiyordu. Baz1 dernekler ise ani ve kanl devrimler dahil, siyasal yntemle-
re bagvurulmas: geregine inaniyordu. Higbiri, siyasal parti ya da sendika kurmak
gibi bir fikri savunmuyordu.

Orta simiflann dnderlik ettifi politik drgutler Omegin Liberaller, Demokratlar
ya da Katolikler o yillardaki politik muhalefeti kendi tekelleri alunda tutmaktay-
dilar. Gergi orgiitlenmis is¢i sayis1 o dénemde epey artti ama, bunlarin ¢ogu ze-
naatkards; iistelik emekgilerin pek kiigiik bir bolimiinii olugturayorlardi. En sag-
lam ve en ¢ok politik biling tagiyan orgiit, Marx'in ait oldugu Komiinist Lig ise,
bir kiigiik gruptan dtede degildi. '

Bagarisiz Devrime Tepki (1850-1862)

1848 ayaklanmas, bagladig1 hizla siliniverdi. Kugkulu goriinen orgiitler, yone-
timi yeniden ele gegiren hiikiimetlerce bastinldi. Sansiir geri geldi; daha etkin bir
siyasi polis kuruldu. Iginde iggilerin yer aldif1 6rgiitlerden ayakta kalabilenler sa-
dece egitim dernekleri, kooperatifler ve bazi yardim kuruluglanydi. Dahasi var:
Kooperatifler giderek orta smif orgiitii ve igletme niteligine biiriindiiler. Egitim
demekleri de memurlar gibi orta sinif katmanlarim kabule bagladilar; simirh siya-
sal rollerini yavaglattilar. '

Ne var ki, 1848 ayaklanmalan yine de nemli degigikliklere yol verdi. Prus-
ya'da ve daha bagka bazi devletlerde, bir tiir anayasal ve¢ parlamenter diizen, yet-
kileri ve segmen tabani simirli da olsa, ortaya giku. Yoneticiler, agagidan gelen
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baskilan, tehlikeli boyutlara ulagmadan yatigtrmak gerektigini goriiyorlards,
1850'ler, imalat kesiminin hizh geligimine taniklik etti. Hiikiimetler ekonomik
liberalizme 6diin verme geregini duydular. Genigleme ve ekonomik liberalizm
ise ig¢i hareketini etkiledi. 1860'lardaki ekonomik sigrayig, nitelikli ig¢ilerin pa-
zarhk giiciinii arturd1 ve grevlerin geniglemesine yol verdi. Ekonominin liberal-
legtirilmesi, is¢i rgiitlerini bask: alinda tumay: giderek giiglestiriyordu.

Bu geligmelerin ilk ve temel siyasal etkisi, liberalizmin yeniden canlanmasiy-
~ di. Biiyiiyen ve giderek kendine giivenmeje baglayan orta sinif, siyasal giiciinii
arturmak igin yeni parlamentolardan yararlanmaga bagladi. Orta sinifin siyasal
onderlerinden bazilan, kendi politikalar: igin bir taban destegi saglamak amaciy-
la, i5¢i kooperatiflerine ve egitim derneklerine yardimci olmaga bagladilar. Ciin-
kii bu drgiitlerin sag ya da sol anti-liberal diiglincelere yem olmasini istemiyorlar-
d:. 1850'lerin sonuna dogru, ¢ofu zenaatkar olan drgiitlii emekgiler, giderek bii-
yiiyen bu liberal hareketi desteklemege bagladilar. Sosyal Demokrat ya da sosya-
list fikirler, gerilere itildi. {ggiler arasinda cok ‘tutulan Liberal énderlerden Her-
mana Schulze-Delitzsch ekonomik liberalizmde 1srarliyds; devletin ekonomiye
miidahale etmemesini savunuyordu. Schulze-Delitzsch 6zel kooperatiflerin gelig-
tirilmesi gerektigini kuvvetle vurguluyordu. Boylece Liberalizmi, zenaatkarlarin
esinleriyle iligkilendiriyordu. '

Iik Isci Partisi Donemi (1862-1875)

Giderek genigleyen liberal hareketin ayag: ilk kez 1860'1arda Prusya'da siirgtii.
Prusya Krali, Orduyu biiyiitmek, askerlik siiresini uzatmak istiyordu. Bu diigiin-
ceye Liberaller kargi gikut. Ordunun etkinlijini artirmanin, Liberal egemenligin-
deki Parlamentonun giiciinii zayiflatacafindan korkuyorlardi. Ne var ki, 1848
ayaklanmalarinin anis1 heniiz taze oldugu i¢in de halki Krala karg1 kigkirtmaktan
¢ekiniyorlardi. Bir yandan drgiitlii iscilerin destegini aryorlar, ama bir yandan da
siyasal herhangi bir eyleme girigmege yanasmiyorlardi. Liberallerin bu tirkekligi
ig¢i Orgiitlerinin sabrim tagirmaga yetti ve ilk igci partisi olan Bistin Almanya
Iscileri Dernegi (Allgemeiner Deutscher Arbeiter-Verein) ya da kisa adiyla
ADAYV, Mays 1863'de Ferdinand Lasalle'in bagkanhiinda ortaya ¢ikti.

Lasalle, liberallere karg1 duruyor, siyasal demokrasi ve devlet destekli koopera-
tiflere arka ¢ikmak igin is¢i simfin harekete gegirmege ¢alisiyordu. Lasalle'in
dzel ¢abasi, zenaatkarlarin egemen oldugu bir isci hareketi yaratmakti; zenaat-
karlar liberallere kargt durmaja itmek istiyordu. Amaci zenaatkarlars, bagimsiz
bir siyasal partiye yonlendirmek, ama ayn1 zamanda tiim iggi siifina seslenmege
cahgmakti, Lasalle'in bu siyasal eylemi kisa siirecek, 1864 yazinda bir diielloda
Oldiiriilecekti. -

Orgiitlii zenaatkarlarin ¢ogunlugu Lasalle'in partisine kanlmadilar. Liberallerle
daha genig, daha giivenli, daha vaadkar bir siyasal hareket iginde kalmay: yegle-
diler. Hatta Liberallerle birlikte davranirken dahi kendilerine 6zgii sosyal ¢ikarla-
n 6n planda tutmay: siirdiirdiiler. Liberalleri, daha demokratik yiiklenimler altina
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girmege zorluyorlardi,

ADAV"1n kurulusundan bir ay sonra Haziran 1863'de, daha ¢ok bir tepki niteli-
ginde Alman Isci Dernekleri Ligi (Verband der deutschen Arbeitervereine) ya
 dakisaadiyla VDAY kuruldu. '

ADAV daha ¢ok Kuzey Almanya'da, 6zellikle de Prusya'min Rhineland ve
Hamburg yoresinde etkindi. Buna kargihik VDAYV Giiney ve Orta Almanya'da
ozellikle Saksonya'da orgiitlenmigti,. VDAV'in amaci, genig bir Liberal hareket
i¢inde, emekgilerin gikarlarini savunmakti.

1866-67 olaylan bu iki orgiit iizerinde 6nemli etkiler yapti. Prusya'nin Avus-
turya'yr yenmesi, ulusal soruna, yani Alman devletlerinin birli§i sorununa Prus-
ya'nin getirdifi ¢oziimiin dogrultusunu gosteriyordu. VDAYV, Prusya topraklar
disinda daha iyi orgiitliiydii ve bu ¢6ziime karg giktyordu. ADAY ise, Prusya'nin
Alman birligi sorununa bu yaklagimini destekliyordu. Bu iki orgut arasindaki ay-
nlk giderek genigledi.

Prusya'nin 1867'de kurdugu Kuzey Almanya Konfederasyonu, Main nehrinin
kuzeyindeki Alman devletlerinin gogunu aym gat: altina ¢ekmigti. Konfederas-
yon parlamentosu kurulmugtu. Gergi is¢i simifindan yana oldugunu one siiren si-
yasal orgiitler ilk segimlerde gok az oy destegi gordiiler, ama parlamentonun ku-
rulusu, simf temeline dayah partilerin ortaya gikmasini tegvik eden bir geligme
oldu.

Kuzey Almanya Konfederasyonu'nun kurulugu, Liberalleri bolen dramatik bir
gelismeye yol agti. Bazi Liberaller Bismarck destekledi. Ciinkii Bismarck, ulu-
sal sorunu ¢dzmiig bir kigi olarak goriiliiyordu. Bazi Liberaller Bismarck'a kargi
durmay: siirdiirdiiler. Ama onlar da boliinmiiglerdi. Etnik Nasyonalizm, Politik
Katolisizm ve iggi stmfina seslenmek gibi siyasal duygular, 1860'larda popiiler
Liberalizmi tahtindan indirmege koyuldu.

Bu kosullarda VDAV'in ana govdesi, ADAV'dan (Lasalle'ci Parti) kopan bir
grupla birlikte 1869'da kendi siyasal partisini, Sosyal Demokrat Isci Partisi'ni
(SDAP) kurdu. SDAP'deki ADAYV egemenlifi ve ig¢i simfina seslenme gereksi-
nimi, sosyal ve siyasal istemleri yeni Partinin 8yle bir bigimde vurgulamas: sonu-
cunu verdi ki, Liberallerle hatta Radikal Demokrat gruplarla ittifak yapma olasi-
i1 cok giiclesti.

SDAP, Marx'in ¢ok goniil verdlél Enternasyonal Emekgiler Dernegine iiye
olmugtu. Gergekte Marx, ADAV'a kargiydi. Ciinkii ADAYV, sosyalizmin, ancak
kapitalist gelisme temelinde utkunluga ulagabilecegini, o nedenle de ekonomik
ve siyasal ilerlemeyi hizlandirmak igin ig¢ilerin Liberallerle ittifak kurmalan ge-
rektigini gormek istemiyordu. Marx, SDAP'nin oncelik verdigi birgok konuya
elestirel bir yaklasim igindeydi; drnegin SDAP'nin demokrasiye, suf demokrasi
olsun diye inandifn goriisiindeydi; SDAP'nin Prusya aleyhtarlifim ve sinurh sos-
yal goriisiinii elestiriyordu. Aslinda baz1 konularda ADAV Marx'a, SDAP'dan
daha yakmdi. Omegin ADAV'n iicretlilere agikga aymn ve ilerici bir simf olarak
yaklasmast yada liberal ve proleter demokrasilerin, son ¢dziimde, birbiriyle uz-
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lagmazlifina inanmasi gibi konularda ADAYV, Marx'a daha yakindi. Ne var ki
Marx, SDAP onderlerine, August Bobel'le Wilhelm Liebknecht'e daha yakindu.
Ama, onlar iizerindeki Marx etkisinin abarilmamasi gerekir.

ADAY ve SDAP, birbirleriyle ¢atigan bu iki kiigiik parti, giderek biiyiiyen sen-
dikaciliktan ve grev hareketlerindes: yararlanmaya gahgiyorlardi. ADAV, grevile-
rin kuramsal olarak iggilere pek az yarar sajlayacag goriigiinde oldugu halde,
onlan siyasal temelde destekliyordu. Ne var ki, ADAV"in yapis1 ¢ok kuvvetli bir
merkeziyetgilige dayaniyordu ve otoriterdi. Sendikalar1 kendisine baglamaga ¢a-
liginca, onlari trgiite yabancilagtirdi. SDAP ise daha gevsek baglarla bagl bir or-
giit olarak geligmigti; bagh sendikalarin ya da yerel siyasal gruplarm 6zerkligini
daha hoggoriiyle kargiliyordu. Liberallerin, sendikalari etkileme ¢abalari, sonun-
da orta sinifin grevlere dilgmanli1 nedeniyle ¢oktii. :

Ne var ki, bu farkliliklara kargin, ¢esitli giigler, iki orgiitii birbirine yakinlag-
maga itiyordu. Genel oy hakkinin kabuliiyle, her iki parti de isgi sinifina seslenen
bir parti kurma gereksinimini benimsemisti. Devlet miidahaleciligi ya da sendi-
kalarin rolii konusundaki gorii§ ayriliklarinin salt kuramsal oldugu goriiliiyordu.
Hiikiimet gevrelerinden oldugu kadar orta simif Liberal hareketten gelen diigman-
ik kargisinda, bu iki partinin, aralarindaki farkliliklan unutmalan dogrultusunda
orgiit kademelerinden baskilar geliyordu.

Ekonomik canlihgin 1873-74'de s6nmesi, grevlere ve sendikalara kargi ahnan
tnlemlerin daha da etkin bicimde uygulanmasi sonucunu verdi. Bu da isgilerin,
tiim dikkatlerini politikaya ¢evirmelerine yol agti. Bunun yan sira Bismarck'la li-
beraller arasindaki ortaklifin giiclii egemenligi, hem Prusya devletine hem Libe-
ralizme karg, ig¢ilerin en ivedi birligini gerektiriyordu.

Tiim bu baskilarla yiizyiize kalan iki partinin 6nderleri, tek bir partide birles-
mek iizere 1875'de Gotha'da biraraya geldiler. Birlik ihtiyac, kusursuz bir prog-
ramdan daha dnemliydi. Ozellikle siyasal demokrasinin ve sendikal haklarin da-
ha gelistirilmesine iligkin SDAP goriigleri, iiretici kooperatiflerine devlet destegi
gibi Lasalle'ci fikirlerle pagal yapildi. Neyin reformlarla, neyin devrimle elde
edilebilecegine agiklik getirilmedi. Londra'da oturan Marx, bu programin tutar-
sizhgna 6fkeden ateg piiskiiriiyordu. Eski rejimle, biiyiiyen orta sinifin, yani feo-
dalizmin kalintilariyla, tomurcuk veren kapitalizmin, bagka bagka diigmanlari
temsil ettigini ve aym kefeye konmamasi gerektigini, programin gérmezden gel-
mesine Marx kopiiriiyordu. Ne var ki, Marx, birlesme goriismelerinde SDAP'nin,
Lasalle'ci fikirleri kabullenme olgiisiinii de abartmaktaydi. Ciinkii o fikirler,
SDAP igindeki birgok kisiye higbir zaman tiimden yabanci degildi.

Soziin kisas1 1875'e gelindiginde Almanya tek bir ig¢i partisine kavugmugtu.
Onun halefi, oy destegini daha ¢ok kent isgi stmfindan alan marksist programl,
diinyanin en biiyiik partisi, 1914'de ortaya ¢ikan Sosyal Demokrat Parti'dir. i1k
sosyal demokrasiyi kavrayisimizi, bu bilgilerin etkilememesi ¢ok giictiir. Dogu
Almanyal: yazarlar, bu hareket igindeki devrimci marksist akimi vurgularlar. Ba-
t1 Almanyah tarihgiler daha demokratik ve reformcu goriisler iizerinde yogunla-
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sirlar. Her iki goriis de o dénemi anlamamizi garpitir. 1875'de ortaya gikan parti
gergekte, kendini devrime adamus, sanayi iggisinin partisi degildir. O gelisme da-
ha sonra olacaktir. Fakat parti, agamali (progressive) reformlarin ardinda olan
ithmli iggilerin partisi de degildir. Demokrasi ve serbest pazara kargi birgok sinir-
lama yiiklemini aluna girmis, daha ok zenaatkar tiiriinden isgilerin, kiigtik siya-
sal grubudur. Sanayi isgilerinin kitlesel partisi haline nasil doniistiigii ayr bir ko-
nudur.

14



. BOLUMII -
Imparatorluk Almanyasi'nda SPD (1871-1914)

Susan Tegel

1890'a Kadarki Donemde Parti _
'Almanya'nin birlegtirilmesinden dort y1l sonra, 1869'dan bu yana iki ayn 6rgii-

te boliinegelmis olan Alman ig¢i hareketi birlegmigtir. 1890 yilinda Parti, adin1
Sozialdemokratische Partei Deutschlands -’/Alman Sosyal Demokrat Partisi‘ne
(SPD) gevirmigtir. 1914'de parti, sadece Almanya en genig siyasal partisi olmak-
la kalmiyor, aym zamanda diinyadaki en genig sosyalist parti haline de geliyordu.

Is¢i hareketinin biitiinlegmesini, hilkiimetin giittiigii siyaset de tegvik etmigti.
Almanya'nin bagimsiz ilk ig¢i partisi, Biitiin Almanya Is¢ileri Demnegi (ADAYV)
kurulmugtu. ilk énderine atfen Lasalle'ciler diye amlirdi. Bu Parti, 1869'da, Wil-
helm Licoknecht ve August Bobel tarafindan Eisenach'da kuruldugu i¢in Eise-
nach’cilar diye bilinen Sosyal Demokrat Igci Partisi'yle birlegmigti. Iki Parti
Gotha'da 1875 yilinda birlestigi zaman, Marx yeni programi elegtirdi. Bu elegtiri-
yi sonradan 1891'de Engels, Gotha Programmin Elegtirisi ad: alunda yayinla-
migtir. Marx, yanhs olarak, "Marksist" Eisenach'cilarin, sayica fazla olan Lasal-
le'cilere teslim olduklarini varsayiyordu. Gergi Liebknecht bir zamanlar Marx ve
Engels'le birlikte Londra'da siirgiinde yagamigti ve gerci Bobel de Marx'in bazi
yazilarim goniilden benimsemekteydi, ama ne kigisel ne yazinsal dostluk, bu iki
onderi marksist yapmamigti, 1870'lerin sonu yaklagirken marksizm, en iyimser
bakisla, pek az kigi tarafindan, o da el yordamiyla kavranmugts, Ustelik, bagka ku-
ramlan diglar bigimde yayilmiyordu.

Almanya'nin birlegtirilmesinden sonra Bismarck, yeni kurulmug Imparatorluga
karg1 ¢ikanlar hedef aldi. Bunlar bir yandan Katoliklerdi, bir yandan oyunu 1874
se¢imlerinde yiizde 3'den yiizde 7'ye ¢ikarmig Sosyal Demokratlardi. Baski artti-
nild1. 1877 segimlerinde, birlesik partinin oyu yiizde 9'a yiikseldi. Ertesi yil artar-
da Kaiser'i hedef alan iki suikast girisimi, Bismarck'a, Sosyal Demokrat Partiyi
yasa-dig1 sayma firsatim verdi. Suikastgilardan higbiri Sosyal Demokrat degildi.
Ama ii¢ y1l siire yiiriirlikkte kalma koguluyla bir Sosyalizmle Miicadele Yasas:
cikarildi. Yasa ondan sonra dort kez daha uzatildi ve ancak 1890'da yiiriirliikten
kaldirilds. Biitiin Sosyal Demokrat 6rgiitler ve hemen hemen gazetelerin tiimii ve
tiim yazimsal yayinlar yasaklandi. Yasay: eyaletlerdeki polis uyguluyordu. Prus-
ya'da yasa ¢ok giddetle uygulandi. Giineyde ise uygulama o kadar sert degildi.
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Sosyal Demokratlarin ¢ofu, ya cezaevine auldilar, ya siiriildiiler, ya da bagka iil- -
kelere gogtiiler. Bismarck bir yandan bunu yaparken, bir yandan da bagka higbir
yerde heniiz benzeri goriilmemig bir sosyal giivenlik diizeni kurdu; ancak, cali-
sanlan1 koruyucu nitelikli yasamayi, ¢aligma kosullarnim diizenleyici alanlara ge-
nisletmeyi reddediyordu. Iggiler, siyasal kurtulug hareketinde gikar gérmekten
yliz gevirmemigse ve babacan, fakat genelde baskici devlete sifinmamigsa nede-
ni, Bismarck'in bu tutumudur. ‘

Bismarck, Sosyalizmle Miicadele Yasasim ¢ikardiktan sonra Parti bir Olgiide
yeraltna inmigtir. Hem yasalligin siirlar iginde galismaga gayret etmistir; hem
de gizli bir yeralt: dagitim 6rgiitii kurarak, ilkin Isvigre'de, daha sonra, Alman
hiikiimetinin Isvigre'ye baskis1 iizerine, Londra'da Der Sozialdemokrat adh der-
glyl yaymlamagtir.

Sosyalizmle Miicadele Yasasi dencyimi Partiyi radikallestirmistir. Marksizm
artik Partiye sizabilirdi. Devlete duyulan Lasalle'ci giivencin yanhi§ olduBu ortaya
konmugtu. Gotha Programi, 6zgiir bir devlet ve sosyalist toplumu, iicret sistemi-
nin ve tiim sémiiriiniin ortadan kaldmlmasim giivence altma alacak genel oy hak-
ki gibi "tiim yasal araclar”mn kullanilmas: geregfini vurgulamaktayd.

Yeni kogullarn iistesinden gelebilmek igin Gotha Programindaki bu "yasal”
sozciigii 1880'de metinden ¢rkartilds. Partinin gevreden soyutlarup yalniz birakil-
masi, kurtulogun, sadece is¢i sinifinin misyonu oldugu goriigiinii giiglendirmigti.
Gergi marksizm yiikselmege baslamist ama, bu yiikseligi abartmamak gerekir.

Sosyalizme Miicadele Yasasmin bir bagka etkisi ise parlamentarizme agirlik
verilmesiydi. Partinin aktif liderligi, zorunlu olarak Parlamento grubunun elin-
deydi. Bu grup Partinin bagarisim, sandiktaki bagariyla lgmege baglamist:, Boy-
lece bir yandan reformcu bir uygulamanin kosullan yaratilirken, bir yandan da
Parti radikallegmekteydi.

Kitle Partisine Doniigiim (1890 - 1914)

1890'da Sosyalizme Miicadele Yasasmn yiiriirliik siiresinin sona ermesi, Sos-
yal Demokratlarin parya statiisiinii ortadan kaldirmadi. Heniiz "icimizdeki diig-
man" olarak goriilmege devam ediyorlards. Parti iiyeleri, hele hele "kahraman-
hik yillari"n1 atlatmay: ve ayakta kalmay1 bagarabilmis eski kugak, baskici yasa-
larin yeniden geri getirilebilecegi korkusunu iginden higbir zaman atamad:. 1894
yilinda, Sosyalistlerin oy hakkim ellerinden alacak bir Yikicihk Yasasi ile bile
tehdit edilmiglerdi. Polis tacizi siiriiyordu. Her yerde hazir ve nazir olan siyasi
polis, Sosyal Demokratlarin toplantilarin1 dagitabiliyordu. Sosyal Demokratlar
stk sik yalan yere tamiklik ya da hiikkiimdara hiyanet suglamasiyla mahkemeye
veriliyordu. Hele ikinci suglama, Sosyal Demokrat gazeteciler i 19m adeta meslek
hastalifit gibiydi.

Almanya'nin birlestirilmesi, 1850'de baslayan sanayllesmeyl kolaylagtirda.
1870-1890 arasinda Almanya hayli sanayilegti. 1870'lerde Alman halkinin ylizde
65'i tarimdan geginiyordu, O yih izleyen 20 yil iginde dogudan batiya, kirsal ke-
simden kentlere i¢ go¢ oldu. Kentlerle sanayi bolgelerine gekilen gocmenler ma-
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denlerde, aZir sanayide, demiryolu yapiminda, kanal agilmasinda ve genelde yapi
sanayiinde ¢aligtinliyordu. Kentlesme ve niifus artigt - artis 1870-1914 arasinda
bir kat olmustu- konut darliim ciddilegtirdi; kiralar ve gida maddesi fiyatlarinin
artmasina yol agti. Sanayilesme ekonomik yapiy1 oldugu kadar sosyal yapiyr da
doniigtiirdl. Sanayi igcisi sinifi genigledi; 1887-1914 arasinda sanayi 15(;151 sayisl
bir kat artt1.

Bir kism1 babacansa da Alman sanayicileri genelde laissez-faire (birakiniz
yapsinlar) goriigiinii savunuyordu; ¢aligma kogullarinin devletge diizenlenmesine
karg1 cikiyordu. Hepsi, isgilerini despotga yonetiyordu. Herhangi bir siyasal ya da
sendikal faaliyet tehlikeli sayiliyordu; en sert bi¢imde cezalandiriliyordu.

Sanayi ig¢isi smif1 giderek, kendi ¢ikarlarini temsil ettifine ve kendilerine bir
tir dayanigma duygusu ve umut agiladifina inandift Sosyal Demokrat Partiye
yakinlagmaya bagladi, Bylece 1890'dan sonra SPD kitle partisi haline doniigtii.
Yasa-dig1 yiflarda Partinin gordiigiinden daha fazla zarar gbren ve igci harcketi-
nin siyasal kanadina dayanmak zorunda kalan sendlkalar giderek canlandilar. Bu
canlamg baglangigta etkin degildi. Ama iiye sayilan ve gelirleri arttik¢a ve Parti-
nin gelirleriyle iiye sayisim gegtikge, etkileri de arttr. 1913'de Bebel'in 6liimiin-
den sonra ise sendikalar, Parti onderleri fizerinde belirleyici bir etkiye sahip hale
geldiler.

Reform Olasihiklar:

1891'de Parti Erfurt'da yeni bir program kabul etti. Erfurt Programu iki béliime
ayrilmigti; Tlkeler ve Istekler... Kautsky tarafindan hazirlanan bitinci boliim,
burjuva kapitalist toplumunun, sinif savagimi yoluyla, iiretim araglarimin sosya-
list miilkiyet diizenine kagimlmaz gegiginin marksist tanimim igeriyordu, Edu-
ard Bernstein'in hazirladif ikinci boliim ise reform istemlerini kapsiyordu. Bu
istemlerin kokeni Aydinlanma Caginda ya da baganisiz 1848 devrimindeydi. Bu
istemlerden higbiri 1918'den 6nce yerine getirilmedi. Istemler arasinda 20 yagin-
dan biiyiik biitiin kadinlar ve erkekler icin dogrudan genel oy hakki (Reichtag
i¢in sadece 25 yagindan bityiik erkekler oy verebilirdi), nisbi temsil, ulusal geli-
rin yeniden boliigiimii, referandum gibi dogrudan demokrasi; soz ve toplanma
Ozgiirliigii, kadinlara karg: yasalarda 6ngoriilen aynmcilifa son, muvazzaf ordu-
nun kaldirilmasi, devletin ve egitimin laiklegtirilmesi, serbest tibbi bakim, kade-
meli gelir vergisi, sekiz saatlik ¢aligma giinii tiiriinden, ¢aligma yagamina iligkin
istemler yer aliyordu.

Erfurt Programinin bu iki boliimii, biri kesinkes marksist, digeri reformist bu
iki boliim birbiriyle tutarli miydi? Hergey bir yana Marx, demokratik istemlerin
giindeme getirilmesine karsi degildi; eger bu istekler yerine getirilirse, tam anla-
miyla geligmig bir burjuva toplumunun ortaya ¢ikacagina, ondan da sosyalizmin
dogacagina inamrdi. Programun iki boliimii arasinda bir ¢atisma vardy; ama her-
sey hangi boliime agurlik verilecefine ya da boliimlerden birinin diglanip diglan-
mayacagina baglydi.
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Reformistler, ¢agdaglarinca sik sik "revizyonist" diye tantmlanirdi. Ama re-
formizmin, revizyonizmden dnce gelisi bir yana, ikisi arasinda énemli bir ayrim
vardi. Revizyonizm, Bernstein'in marksist kurami revize etme ¢abalariyla yakin-
dan baglantiliydi. Bernstein, Ingiltere'de siirgiindeyken, 1896-1898 yillar1 arasin-
da Neue Zeit gazetesinde ¢ikan bir dizi yazisinda ve daha sonra 1899'da yayinla-
nan Sosyalizmin Onyargilar baglikli yapitinda marksist kuramu giincele getir-
me geregini nermigti. Ne var ki, Bemnstein'in goriigleri Partinin 1899 ve 1903
kurultaylannda ezici bir oy ¢ogunluguyla reddedilmigti. Kurami pratikle uzlagtir-
ma ya da kurami, reformist pratigi kapsayacak bigimde revize etme ¢abast gos-
termesine kargin, Bernstein, Reformistlerin destegine de sahip degildi. Refor-
mistler kuramla ilgilenmiyorlard:. Kautsky'vari olsun, ya da Bemnstein vari ol-
sun, kuramsal diigiincelerin pratigi smirlamasim istemiyorlardi. Revizyonizm, stk
sik, tiim marksist olmayanlar1 kapsayacak bir terim olarak kullanilmugtir. Oysa
reformistlerle revizyonistler arasinda énemli farkhiliklar vardi. Hatta revizyonist-
lerin kendi aralarinda bile farklar vardi. Revizyonist aydinlar, giiney Almanya
politikacilan, partinin ve sendikalann gogu yetkili ve gorevlisi, su ya da bu konu
iizerinde bazan ayn diigiinmekle birlikte, genclde Partinin sag kanadinda yer ali-
yorlards; reformist taktikleri genelde destekliyorlardi.

Partiyi devrimci yoldan alakoyan reformizme muhalefet, Partinin sol kanadin-
dan geliyordu. Bunlarin baginda da anargizmden esinlenen, parlamentarizme kar-
gt olan ve daha 1890'larda ortaya ¢ikmig Jungen (Gengler) vardi. Rosa Luxem-
burg ve Parvus (Alexander Helphand) gibiler, Rus imparatorlugundan gelmig
siirgiinler, daha 1890'larda Bernstein'a kargi ¢ikmaga baglamiglardi. Rosa Luxem-
burg daha o tarihlerde, biitgeye oy verilmesi gibi reformcu pratige kars1 duruyor-
du. 1905 Rus devrimi radikal bir dalgalanmaya ve kitlesel grev ¢agrilarma yol
vermigti, Sonra 1909-1910'da, Prusya seg¢im sistemini protesto hareketi, kitlesel
grevlere gosterilen ilgiyi yeniden canlandirmigti. Bu durum, revizyonizmin ve re-
formizmin, farkl: renkler tagiyan muhalifleri arasina ikilik sokuyordu. Ciinkii Ka-
utsky i¢in SPD "devrimci" bir partiydi ama "devrim yapic1" bir parti degildi.
Kautsky parlamento taktiklerini ve yipratma savagin destekliyordu. Sol, Bremen
ve Berlin gibi kentsel alanlarda giicliiydii; ama Kuzey Almanya'nin her kesimin-
de aym giicte degildi. Radikalizm, Rosa Luxemburg'la e anlamh degildi. Radi-
kalizm, mutlaka marksizm anlammna da gelmiyordu. 1914'e kadar Parti, Rosa Lu-
xemburg'u da igine alan devrimci sol ile Karl Liebknecht'in de aralarinda bulun-
dugu ortamin solu grubu arasinda bodliinmiigtii. Devrimci sol parlamentarizme
digmand; kitlesel hareketleri trmandirmak ve Almanlara "Rus gibi konus-
ma"y1 gretmek istiyordu. Devrimci sol oldukga yalitlanmigti. Ortanin solu ise,
Reichstag SPD grubundaki "Radikaller"i de kapsayarak daha etkindi ve Parti, re-
vizyonizmi ve bazi reformist pratifi reddetse bile, reformizmin gizli gizli Partiyi
ele gegirmekte oldugu gergegine karg1 uyanikti,
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| BOLUM I1I
Erfurt Sentezi ve Reformizmin Yiikselisi

Carl E. Schorske

Bismarck o6fkesinin dizginlerini koyuverinceye kadar Alman Sosyalistleri
marksizme yaklagmig degildirler. Bismarck'in baskici yasalan, 6zellikle 1878-
1890 arasinda yiiriirliikte kalan Sosyalizmle Miicadele Yasasi, Sosyalistleri, ha-
reketi korumak iizere yasa-dis1 ydntemlere zgrla:mstlr. '

1880'ler boyunca devrimci egilim giderek artmgtur. Sirgiindeki ilk kurultayda,
1880'de Isvigre'de, Sosyalistler, amaglarini " tiim yasal yollar"dan izleyecekleri-
ne iligkin ibareyi programdan oybirligiyle ¢ikarmiglardi. Ug yil sonra Kopenhag
kurultay1, Partinin devrimci oldugunu, amacim parlamenter yontemlerle gerek-
legtirmeye doniik hicbir "diig" gormedigini ilan etmistir.

Bu gii¢ yillarda kent is¢i sinifi giderek devlete yabancilagiyordu. Sosyalist Isci
Partisi i¢inde, parlamenter yontemleri, proletaryamin davasim ilerletmenin nafile
araci diye suglayarak anargizme yakinlagan sol kanat devrimci bir muhalefet de
giderek kuvvetlenmekteydi.

Bu geligmeler, Parti programimn yeniden gézden gegirilmesi geregini zorlu-
yordu. Hitkiimetin baskiy: artirmasindan korkan, o nedenle de kigkirtict olma-
maga galigan Parti liderligi herhangi bir radikal doniisiime direniyordu. Gergi
Parti kurultay: 1887'de yeni bir program hazirlanmasi igin liderlige yetki vermigti
ama, Sosyalizmle Miicadele Yasasi'nin yiiriirliikten kalktig1 1890 yilina kadar li-
derler, bu konuda higbir girisimde bulunmadilar.

Ancak Parti yeniden yasal statitye kavustuktan sonra yeni program iizerinde
¢aligmalara baglandi. 1891 Erfurt programi boylece ortaya ¢ikmig ve Alman Im-
paratorlugu ¢okiinceye kadar da yiiriirliikte kalmistir.

Erfurt programi, marksizmi, Alman Sosyal Demokrasisinin amentiisii olarak
kabul etmigtir. Yandaglarinin kabul ettigi gibi, marksist kuram, o tarihsel déneme
dzellikle uygundu. Sosyalizme ulagmak igin gerekli objektif tarihsel kosullarla,
sosyalizmi gergeklegtirmek igin gerek duyulan proletaryanin siibjektif iradesi
arasinda yapuig1 aynmla marksizm, baski déneminde Sosyal Demokrat Parti ta-
baninda geligen devrimci kinle, devrimci olmayan bir donemdeki reformcu tak-
tikleri wzlaghrmayr miimkiin kilmigt.
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Erfurt program iki boliime ayrilmigti. Birinci bdliim sosyal gelisme kuramim
ve uzun erimli amaglan iceriyordu. {kinci boliim, Sosyal Demokrat Partinin ka-
pitalist toplum cercevesi icinde gergeklestirmege caligacag: dncel amaglan sira-
liyordu.

Belli ki Komiinist Manifesto'dan etkilenen birinci boliim, kapitalist toplumun
geligimi konusunda karanhk bir tablo giziyordu. Iscilerin iiretkenligi artarken, te-
kellerin geligmesi, insanlan kendi emeginin iiriinlerini dermekten alakoyacakt.
Proletarya ve batmakta olan orta sinif ancak "artan giivensizlik, sefalet, bask,
bagegdirilme, agagilanma ve somiirillme" bekleyebilirdi. Program giderek sid-
detini arttiran bir ekonomik bunalima diigiilecegi ve burjuvaziyle proletarya ara-
sinda "her zamankinden daha ac1" bir simif ¢atigmasi olacagi tahmininde bulu-
nuyordu. Bu sorunlarin ¢6ziimii tekti: " Ozel ellerdeki kapitalist iiretim aragla-
rmm - topragm, madenlerin, ham maddelerin, makinelerin, ulaglmm, sosyal
miilkiyete doniigtiirillmesi."

Programun ikinci boliimii, kapitalist toplum ¢ercevesi iginde yerine getirilmesi
beklenen bir dizi istemi igeriyordu. Erfurt programinin siyasal amag¢lart, Gotha
programininkinden ¢ok farkli degildi: Kadinlar dahil 20 yagin tistiindeki biitiin
yurttaslar icin genel oy hakki; nisbi temsil; referandum ve parlamenteri geri ¢ek-
me hakki; Reich'da, eyalette ve yerel yonetimde kendi kaderini tayin hakks;
resmi gorevlilerin dogrudan halk tarafindan secilmesi; dolaysiz kademeli gelir
vergisi ve dtcki demokratik reformlar.

Ekonomik boliim ise sekiz saatlik galigma giinii; sosyal giivenlik idaresinin,
¢aligan sif temsilcileriyle genigletilmesi; 6rgiitlenme hakkinin giivenceye alin-
mas1; 14 yasina kadarki ¢ocuklan ¢aligtrmanin yasaklanmasi, vb...

Erfurt programi, is¢i stmfinin sayica artmakta, bilingce gelismekte olduBu, an-
cak iktidar i¢in heniiz hak iddia edemeyecek kadar zayif bulundugu, devrim ha-
vasi tagimayan bir donem igin diigiiniilmiigti. ideale ancak sosyal bir devrimle
ulagilabilirdi. Bunun bariggil m1 yoksa kavga yoluyla m1 olacag: programda belir-
tilmemigti. Iscilerin ivedi gikarlar1, emegin ekonomik ve siyasal giicii orgiitlene-
rek, kapitalist toplum iginde gergeklestirilebilirdi.

Bu iki amaci birbirine baglayan ey, gerek marksist kurama, gerek Erfurt prog-
ramina gore, bizzat kapitalizmin geligmesiydi. Kapitalizm, bir yandan is¢ileri ya-
Iitlar ve sikintiya sokarken, bir yandan da onlarin kafasinda sosyalizm geregini
ve amaglan gergeklestirme iradesini uyandiracakti.

- Hem ideali hem materyeli, hem devrimi hem reformu igeren is¢i hareketi-
nin ger¢cek kompozisyonu agisindan Erfurt programi bir uzlagma temeli olugturu-
yordu.

Devrimcilerle idealistlere program gergekte "sabirh olun" diyordu, "Heniiz
zamam degil. Ammsayin, tarih sizin yammzdadir." Iggilerin ivedi génenme-
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siyle ilgilenen reformistlere ise program "Reformlar ilk amagtir. Onlan izle.
Ama unutma, onlar i¢in savagmahsin. Silahn, parlak yeni topluma inancm-
dadir. Bunu gormezlikten gelme." diyordu.

Bernstein Revizyonizini

Sosyal Demokrasinin ve sendikalann i¢inde gelistigi ortamin kogullan, Parti-
nin Erfurt programyla benimsedigi sosyal kuramin gegerligi iizerine kugku ¢ek-
ti. Sosyal Demokrasi, giderek artan bir sefalet ve igsizlik ortaminda degil, ama o
zamana kadar esi goriilmemig bir refah ortaminda genigliyor, geligiyordu.
1890'larda sinai yogunlagma arttikca igci iicretleri yiikselmigti. '

Erfurt program1, "burjuvaziyle proletarya arasinda giderek daha aci bir si-
mif savagim" kehanetinde bulunurken, 1890'1arda Werner Sombart'in "sosyalist
salgm" niye niteledigi gelisme, is¢i sinufina duyulan sempati ve miidahaleci eko-
nomi, burjuvazinin genig bir kesimini silip siipiirmiigtii. Bernstein, marksist kura-
mu igte boyle bir ortamda revize etti.

Londra'daki siirgiin y1llaninda Ingiliz Fabyanlarinm etkisi altinda kalan Eduard
Bemstein, bir zamanlar inandif ortodoks marksizmin ¢agdag gergekleri acikla-
maga artik yeterli oimadig1 sonucuna vards. -

Bemstein, saldirnsim Marx'in kapitalist geligmeye iligkin Snermelerinden en te-
mellisine yoneltti. Bu dnerme, iiretim sistemiyle degisim bigimleri arasindaki vz-
lagsmazh@mn, kapitalist ekonomide giderek artan bir anarsi yaratacagi goriisiini
igeriyordu.

Marx'in giderek geligen bir aliarsi gordiigii yerde, Bernstein giderek geligen
bir diizen goriiyordu. 1873'den bu yana diinyanin ekonomik bir bunalima diigme-
mis olmasindan yola ¢ikarak Bemstein kendi kuramimni yaratti.

Bernstein'a gore kapitalizm, gelecekte biiyiik ekonomik bunalimlara yer birak-
mayan bir kendini duruma uyarlama kapasitesi geligtirmigti.

Yeni kredi mekanizmalan, karteller aracilifiyla pazarin rasyonel denetimi,
diinya pazarinin yogun somiiriiliiii, kapitalist ekonominin hemen hemen kesinti-
siz genigleyiginin temel &geleriydi. Bernstein aym zamanda, zenginli§in daha
adil boliigiimii yoniinde bir egilim de gbzlemigti.

Kapitalist gelismenin " ¢okecefi" varsayimim iceren kuram yerine iyimser bir
gelisme kurami koyan Bernstein, bundan felsefi sonuglar da ¢ikarmak durumun-
dayd; yani diyalektik materyalizmden dénmesi gerekiyordu.

Marx'in "soyutlamalan™nin, daha sonraki ekonomik gelismeyle yalanlandigi-
na inandiktan sonra Bernstein aruk, sosyalizmi, kapitalist geligmeden zorunlu
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olarak ¢ikacak bir sonug olarak géremezdi.

Sosyallzm ancak, zgiir, rasyonel bir kararin sonucu olarak gelebilirdi. Kapi-
taliZntin geligmesiyle "ekonomik giiclerin temel etkisi" zayifladifina gore, bi-
reyler ve tiim uluslar, arzulan hilafina onlan zorlayan ihtiyacin etkisinden kendi-
lerini dzgiirlestirebilirlerdi. Ideolojik ve ahlaki tgeler, eskiye bakigla daha ba-
gimsiz bir davranig igin, daha genig bir ¢ergeve yaratabilirdi.

Sosyalist bir topluma ulagmak igin, Bernstein ve revizyonistler, bdylece esas
olarak bireyin ahlak duygusunu geligtirmeye agirhk verdiler. Ancak ahlak duy-
gusu, Hegel'de ve Marx'da oldugu gibi, diyalektik bigimde, ¢arpisan ¢ikarlarn
sonucu olarak ortaya ¢ikmaz; kendi i¢ enerjisinden yararlanarak maddi gelisme
sonucu serbest kalir.

Revziyonistler bdylece, sosyalizme yoneligin temelini objektif ¢ikarlar yerine
siibjektif ideale kaydinrlar. Boyle yaparak Hegel yerine Kant'1, felsefi rehberleri
haline getirmiglerdir.

Bernstein'in kuraminda, ekonomik siireg sosyal gikar ¢atigmalarini tasfiye et-
ukr,:e mantik ve ahlak duygusu daha biiyiik dzgiirliik kazandig: igin, proletarya-
nin, "insanhg, zorunlulugun sultasindan dzgirliigiin egemenligine tasima"
gorevi de ortadan kalkmaktadir. Ozel gikarn kargisindaki ortak gikar guglen-
dikge, her durumda, idealizm ve hakkaniyet duygusu giceklenir.

Marx'in goziiyle sosyalizm, kapitalist gelismeye proletaryanin negatif tepkisi
olarak ortaya ¢ikarken, Bernstein'de kapitalizmin idealistik iirlintidiir. Bagka de-
yigle sosyalizme yonelis, kapitalist refaha pozitif bir bagimlilikla baglanmastir.

Bu durumda ¢ahisan simifin diigmam kapitalizmin kendisi degil, kapitalist dev-
let degil, fakat mantigin ve sosyal adaletin 111 gérmeyi inatla yadsiyan kiigiik
bir 6zel gikar grubudur.

Bu kiiciik ¢etenin gﬁcﬁnﬁ kirmanin kurumsal silahi politik demokrasidir. Bu
silah sayesinde her siniftan iyi niyetli insanlar, sosyal diizeni, cogunlugun ¢ikari-
na diizenleyebilirler.

Bu kavramsal ¢ercevede devrim gereks:zdlr Sadece gereksiz degil, ustehk
olanaksizdir.

Olanaksizdir ¢iinkii devrim, ne kapitalizm olmaksizin yapabilir, ne kapitaliz-
min etkin bir bicimde islemesi i¢in gereksindigi kesinligi giivenceye alabilir.
Devrim, bu ¢eligki ¢ercevesinde kendini, hlgbn‘ bigimde kurtanlamayacak Olgiide
tahrib eder.

Ne var ki, Marx'in ekonomik determinizminden insamin zgiir iradesini kurtar-
ma azmiyle yola ¢ikan Bemnstein, o 6zgiir iradeye bagka bir temel simirlama getir-
migtir. Bu, proletaryamn kapitalist ekonomiye bagimliligidir. O bagimlilik dyle-
sine kesin ve tamdur ki, proletaryanin, kapitalizmi rahatsiz edecek belli bagh bir
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girigimde bulunmasim, saf dig:1 birakir.

Bernstein Sosyal Demokrat Partiye, biitiin ¢abasini, hemen goziiniin 6niindeki
elde edilebilir amaglara ydneltmesini salik vermigtir. Bu amaglar, sorumlu bir
parlamento hiikiimeti, serbest sendikalarin ve kooperatiflerin geligtirilmesi, yerel
sosyalizmin genigletilmesidir.

Bu amaglarin izlenmesi halinde, Bernstein, Sosyal Demokrastyi burjuvazinin
genig bir kesiminin destekleyecegini 6ne siirmiigtiir.

Ama bu destegi kazanmak i¢in, Partinin, modas: gegmig devrimci laf ebelifin-
den kendini kurtaracak cesareti gbstermesi ve ne ise dyle goriinmesi, yani de--
mokratik sosyalist bir reform partisi oldugunu ortaya koymasi gerektigini belirtir.
Bernstein'in revizyonizmi bdylece, Erfurt programinda yer alan reformizm igin
kuramsal bir altemnatif olugturmugtur.. '

Bernstein, geligkileriyle kendi yikimim hazirlayan bir kapitalizmin yerine, re-
fah yoluyla daha iist bir sosyal ¢rgiitlenmeye ytnelen kapitalizmi koymugtur. Di-
yalektik materyalizmin yerine progressiv idealizmi gegirmigtir. Devrimin zorun-
lulugu ve olasilifi kavramim yikmig, politik ve sosyal reformu ara¢ olmaktan
amag olmaga doniigtiirmiigtiir. :

Radikaller, Bernstein doktrininin Parti tarafindan resmen tamnmasim énlemig-
lerdir. 1899'da Parti kurultay: Erfurt ilkelerini ve simf savagim fikrini teyid et-
mig, "Partinin mevcut devlete, sosyal diizene ve burjuva partilere kars: ta-
kindigr zithi degisterecek ya da golgeleyecek her ¢caba” y1 reddetmigtir.

Fakat ne bu karar, ne de 1901 kurultayma sunulan benzer bir bagka karar tasla-
g1, revizyonist goriiglerin yayilmasini gemleyememigtir. Parti, iiye sayisini ve
birligi gok 6nemli gérdiigii i¢in, azinhif ihracetmeyi diigiinmemisgtir.

1903'de Sosyal Demokrat Partiye Reichstag'da 81 sandalye kazandrran biiyiik
secim bagansindan sonra tarugma daha genig bir taktik agsamasina girmigtir. Re-
formistler, Partinin sadece bir proleter partisi oldugu i¢in degil, ama aym1 zaman-
da orta simfin liberal kesiminin temsilcisi oldugu icin de kazandifim savhiyorlar-
du

Sosyal Demokrat politikanin buna gore yeniden ayarlanmasim istiyorlardi.
Bemstein'mn 6nderlifindeki revizyonist kuramcilar, Sosyal Demokrat milletvekil-
lerinin Reichstag'daki Liberal partilerle, pratik reformlar igin daha ¢ok igbirligi
yapmasini dneriyorlarda.

Iki yildur siiregelen ekonomik durgunlugun ve segim zaferinin canlandirdig
sol kanat ise revizyonist saldiniy1 1903'deki Dresden kurultayinda bir kez daha
geri piiskiirttii.

Unlii Dresden karari, Partinin 0 zamana kadar yayinladifi en genis, revizyoniz-
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mi kinama karanydi. Karar revizyonist ¢abalar, "diismanmn istesinden gelerek
iktidar: fethetme politikasinin yerine, mevcut diizenle uzlagma politikasim
koyma" girigimi olarak takbih ediyordu. Karar, simf kargithklarinin artmakta
oldugu fikrini teyid ediyor, Sosyal Demokrasinin burjuva hukumetlere katilmasi-
m ilke olarak reddiyordu.
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BOLUM IV
Savag ve Devrim Sirasinda SPD (1914-1919)

Geoff Eley

Birinci Diinya Savaginin patlamasi, Alman toplumunda ig¢i hareketinin yerini
muglaklastirdi. Isci hareketi, "icimizdeki diigman" gibi goriilmilyordu artik; var
oldugu iddia edilen dig saldiriya kargt, Almanya'nin giivenligini yiice tutan ve sa-
vag stiresince Burgfrieden'i ya da iilke igindeki ategkesi siirdiiren genis yurtsever
cephenin bir pargasi haline geldi. Is¢i simfi hareketinin, ulusal topluma mesgru bir
oge olarak bdylece girisi, Alman siyasal yasaminda yeni toplagmalara yol verdi.
Bu geligme Liberaller agisindan, genisleyen imalat sanayii yapisina, simirli bir
sosyo-politik reforma, birlesmig bir igci hareketine dayah yeni ve 6miirlii bir ta-
ban olabilirdi. Sag kanadn en biiyiik korkusu da buydu. Boylece ortaya gikan ¢1-
kar ¢ekigmesi, Sosyal-Demokratlar icin, o zamana kadarki sosyalist siyasal gele-
negi kiamak ve sosyalist parti tabaninda giiclii bir kavgaya scbep olmakt.
SPD'nin bu duruma yaklagimi, 1918-1919 devriminin yolunu ¢izmekte belirleyi-
ci bir 6ge olacakt. ‘

Savag Sirasinda Politika ‘

SPD'nin yeni konumu, agiga vurulmamus, ileriye doniik bazi hesaplann ipugla-
nm veriyordu. Avrupa'da ve somiirgelerde Almanya'min kuracagi egemenligin
yaratacag yararlan savunurken, arttk eski smuf tahlillerini yadsiyan ve iggi smni-
finin kurtulugunu sosyal-emperyalist bir iilke olmakta goren anlayig, bu ileriye
doniik hesaplardan biriydi. Bu gorii§ Sozialistische Monatshefte adh dergide
kristalize olmugtu. Dergi zaten 1914'den tnce de bu goriigleri becnimsemekle iin
yapmigti. Ama SPD liderlerinin ana govdesi igin temel diirtii makul diigiiniiglii,
sif bilincini elden birakmayan bir pragmatizmdi. Kuskusuz bu diigiince milli-
yetgilikle yiikliydd. Sol kanat muhalefet, bu yaklagimi, " 1914 fikirleri" ya da
"sosyal yurtseverlik” diye adlandirirdi. Bu pragmatik goriis, i¢gi stmfinin yurt-
severligine giivenilebilecegini gstermeye karsilik olarak reformlar yoluyla bir
dizi iyilestirmenin saglanabilecegini hesabediyordu. Savagin ilk giinlerinde, hii-
kiimetle goriismelerde, 6nde gelen SPD reformistlerinden Eduard David'in style-
dig gibi, savag gabasi icin herseyini veren, inangh yiizbinlerce Sosyal Demokrat,
kargihiginda kendi arzularinin kabul ve teslim edilmesini bekliyordu. Bu nedenle
hiikiimetin, isi lafta birakmayp biiyiik bir siyasal jest gostermesi 6nemliydi.

Bunun anlam esasli bir sosyal reform paketinin yan: sira Prusya'da uzun siire-
dir istenen genel oy esasinin benimsenmesiydi. Sendikalar agisindan da bu iste-
gin anlam, yasal olarak benimsenmis toplu pazarhik sistemi ve savag ekonomi-
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sinin yonetiminde sendikalara da soz hakki tamnmasiydi. Her iki halde de, sava- '
sin olaganiistii kogullarinda verilen ddiinlerin, is¢i hareketini ulusal topluluga ka-
bul agisindan &miirlii bir temel olacag diigiiniiliyordu. "Masum" milliyetgi
diirtiiler, bu reformist hesaplarin ayrilmaz pargasiydi. Reformistler, Sosyal-De-
mokrasiyi "ulusal demokrasi"ye doniigtiirmekten, ig¢i hareketini "monargist"
sulara cekmekten, "monarginin yonetiminde bir tiir parlamentolu hiikiimet"
yaratmaktan stz ediyorlardi. Bu yeni yaklagimin en kararh ve tutarh yandaglar,
1914'de hiikiimetle temasa gegtiler. Aralarinda ulusal sendika liderligi de vard.
Bu hizip Reichstag'daki Parti grubunun tutumunu ve SPD agiklamalarinin tonunu
hizla belirleyici bir dge haline geldi. Dahasi var. Bu hizip, savag kogullarin ve
devlet makamlan iizerindeki etkinliklerini, Parti i¢inde sol kanatla hesaplagmak
i¢in kullanmaga da goktan hazirdilar. Daha 1915'in baglarinda Karl Kautsky, sen-
dikanin ve sag kanadini, tiim parti mekanizmasinda denetimi ele gegirmekte ol-
dugundan yakimyordu; muhaliflerine kargt bu hizbin, terrizme bagvurmakta hig-
bir 6l¢ii tammadiindan ve SPD'yi marksizmden anindurma gansimi yakaladigin-
dan sbz ediyordu.

Ik bagta 4 AZustos 1914'de Relschtag da savag 6denekleri konusunda yapilan
oylamada Partinin sol kanad1 azinkga diigiiriildii: Savag 6deneklerine kargt olan
SPD milletvekillerinden 14'ii gogunlukla birlikte oy kullandilar. Karl Liebk-
necht'in siiriiden ayrilarak tek bagma savag ddenekleri aleyhine oy kullanmast
icinse 2 Aralik 1914'ii beklemek gerekecekti. Fakat sol kanat SPD milletvekilleri
baz1 SPD kalelerini harekete gegirmege baglamiglardi. Parti iginde genis bir hos-
nutsuzluk hizla yayiliyordu. 1914 sonbaharinda ilk belirtiler goriildii; SPD Stut-
gart'da boliindii. 4 Agustos 1914 kararlan iizerine, kiigiik bir radikal grup, Rosa
Luxemburg'un Berlin'deki evinde toplanarak durumu gozden gegirmigti. 10 Eyliil
1914'de de Liebknecht, Luxemburg, Fransz Mehring ve Clara Zetkin, Partinin
resmi cizgisine kargi ¢ikan bir bildiri yayimladilar. Bu bildiri Isvigre, Isveg ve
Italya'nin sosyalist basininda yer aldi. Bu bildiri ger¢i Almanya'da 6nemsenebilir
bir destek bulmamisti ama, yine de alternatif siyaset, en azindan bdylece belirlen-
mis oluyordu. Nitekim 20 Mart 1915'de iigiincii kez savag 6denegi istendii za-
man Liebknecht'in yam sira Otto Riihle de kargit oy kullanacak, ayrica 30 SPD
milletvekili gekimser kalacakt. :

1915 bahan 6nemli gelismelere tamk oldu Gida maddesi darlig1 ve kame usu-
liiniin getirilmesi, ¢ofu kadinlardan-olugan bir toplulufun Berlin'de savag aleyh-
tar1 gosteriler yapmasina yol agti. Daha sonra 5 Mart 1915'de SPD'nin 6nde gelen
sol kanat mensuplar1 Enternasyonal Grup'u kurdular. Bu muhalefetin, ilk &rgiit-
lii ¢ekirdegiydi; yaym orgam da Die Internationale idi. Grup, Haziran baglarin-
da yaymnladig1 brogiirle, Partiyi, SPD'nin savag dncesi programi temelinde simif
savagimin1 yeniden baslatmaya ¢agirdi. Bu ¢agr, ilimh muhalefeti de Parti lider-
liginden uzak kalmaga zorladi; Bemnstein, Haase ve Kautsky yayimladiklan " Gii-
niin Isterleri” baglikh bildiriyle bu tutumlarim agikga ortaya koydular. Bu du-
rum kargisinda Parti liderligi de konugma geregini duydu ve 23 Haziran 1915'de
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yaymladif: bildiriyle toprak ithakim ongoren savagi benimsemedigini agikla-
mak zorunda kaldu.

Bdoylece ilk kez SPD'nin sa kanat lider kadrosu parti dniinde bir 6lgiide avan-
tajsiz duruma diigmiig oluyordu. Ilk baglarda savagi desteklemek igin gosterilen
gerekge - Carin saldmisina karsi ulusal savunma gerekgesi - artik pek gelimsiz
goriiniiyordu. Aralik 1915'de besinci kez istenen savag ddenekleri igin yapilan
oylamada Parti grubu biraz daha dengeli boliindii: Odenckler i¢in oy veren 58
milletvekiline kargi 38 SPD milletvekili red oyu kullandi. Bu'bcsinci oylamada
18 SPD milletvekili daha kargit oy kullanarak Liebknecht'e katilmigt. Ustelik 24
milletvekili de ¢ekinser kalmugti.

Bu geligmeler gergevesinde Parti solu, enternasyonal bir cephede yeniden yapi-
lanma harcketine girigti. Ama Bolgevikler'in tersine, ne Luxemburg'un gevresin-
deki agin radikaller, ne de savagin kaypak muhalifleri, mevcut Sosyal Demokrat
gelenekten kopmak istiyor degillerdi.

Sonunda boliinme sag kanattan geldi. 12 Ocak 1916'da Licbknecht, Reischtag
Parti Grubundan atildi. Riihle de dayanigma amaciyla istifa etti. 24 Mart 1916'da
hiikiimetin ek biitge tasarisina karsit oy kullanan 18 SPD milletvekili daha Parti
Grubundan ihracedildi. Bu 18 milletvekili, bunun iizerine, mevcut Parti yapis
cergevesinde galigmak iizere Sosyal Demokrat Calisma Grubu'nu kurdular. Bu
arada Enternasyonal Grup, orgiitiinii giiclendirmekteydi ve Spartacus adin al-
migt. 21-23 Eyliil 1916'da yapilan olaganiistii parti kurultayindan sonra Parti y6-
netimi, sol kanadin kalelerine karg: harekete gegti ve yasal olmayan bir bigcimde
Vorwarts gazetesine elkoydu. Muhalefet 7 Ocak 1917'de ulusal bir kurultay top-
ladi. SPD yénetimi bu kurultaya katilanlart da Partiden atinca, yeni bir parti kur-
maktan bagka ¢are kalmadi. Bagimsiz Sosyal Demokrat Parti (USPD) 6-8 Ni-
san 1917'de Gotha kurultayinda boylece kuruldu.

Sol'da Boliinme

Alman solu iginde artik dort grup ya da akim vardi, Birincisi SPD ya da SPD
cogunluBuydu. Parti mekanizmasinda ve parlamento grubunda iislenmisti. Gide-
rek sendikalara bagimh hale geliyordu. 1917'ye gelindiginde SPD liderleri artk
parlamenter geligimin ve sosyal reformun agamali gergeklestirilmesi goriigiine s1-
ki sikiya baglanmuglardi. Eski materyalist kesinlikler - tarihin sasmaksizin kendi
yamnizda oldugu inanci- siiriiyordu; ama bu goriigler gimdi artik bir tiir uygar, si-
vil sorumlulukla ve yurtseverlik cazibesiyle, tiim ulusun kaderini SPD'nin omuz-
larinda tagidign inanciyla ciftlestirilmigti. Bu yaklagim her seferinde bir uzlagma
mantigina yol veriyordu. O mantik da SPD politikalarim1 "devletin mevcut ¢1-
karlar1" nin mihengine vuruyordu. Kaginilmaz olarak da Partinin radikal ¢ikigla-
rinimn ¢ogunun ategini kiilliiyordu. Bu yaklagim savag kogullarinda, parti liderligi-
nin dnceliklerine, emperyalist demesek bile, cok koyu bir milliyetci renk kati-
yordu. Daha rahatsiz edici olam suydu: Liderligin bu yaklagimi, SPD'yi, sadece
kendi sol kanadinin savag aleyhtarlifina karg1 ¢ikanlarin safina itmekle kalmadz;

27



isci simif1 tabanindaki gayri resmi militanhgm giderek sesini yiikseltmesine de '
kargt ¢ikmaga itti, Parti liderligi, savas sonrasinda reformist ¢eki paraya gevirme-
ge ehikonu kararhydi. Ama bunu yapabilmek, sadece hiikiimet ve varolan diize-
nin gii¢leri iizerinde siirekli baski uygulamay: gereksindirmekle kalmiyordu. Ay-
m zamanda genel isci sinifi isterlerini tasmaya bagh tutmay: da gereksindiriyor-
du. Gozle goriilmese bile bu yaklagim SPD'yi ig¢i simfimn jandarmasi haline
doniistiiriiyordu.

Buna kargilik, A]man solu igindeki ikinci grup, USPD, agin 6lgiide tutarsiz ve
daginik bir olugumdu. Partinin liderleri agisindan SPD'den bdliinmek, iyice diigii-
niiliip ortaya konmusg politik bir temele degil, moral bir temele dayaniyordu. Yeni
Partiyi bir arada tutan gey, saldirganlik nitelifi ortada olan bir savagta SPD'nin
hiikiimetle igbirligi yapmasina duyulan hognutsuzluktu. Is¢i yiginlan icin giderek
baskici bir nitelik alan hiikiimet politikalarmin desteklenmesine ve ig¢i hareketi-
nin onur duyulan geleneklerini elden ¢ikaran uzlagmaciliga duyulan rahatsizhiku.
Ama USPD'nin liderleri, mevcut harcketten siirekli olarak kopmayi da hi¢ arzu
etmiyorlardi. Ayrilikgiligi, SPD'nin yeni i¢ rejiminin amansizli§1 empoze etmigti.
USPD, aslinda SPD'nin sizlayan vicdamydi.

Uciincii grup, Spartacustiin devrimci ¢evreleri ve agin sol, alternatif siyaset
agisindan daha tutarliydi; ama sagladifi popiiler destek pek de dnemsenir tiirden
degildi. Spartakistler kiiciimsenmemelidir. Grubun etkinlifinin 6lgiisii, sadece
iiye sayisi degildir. Toplumun kolayca kigkirtiimaga hazir bulundugu bir ortam-
da, normal toplumsal yagamin savag nedeniyle kesintiye ugradigi bir ddnemde,
bir avug ajitatoriin kararh onciiliigii hayli ig bagarabilir. Spartakistler, siyasal bi-
lince ulagmig iggilerin tutundugu sosyal demokrat geleneklere bagh kalmiglardur.
Bu a¢idan bakildig1 zaman, Bremen Solu diye bilinen grup, tam bir boliinmeye
daha biiyiik olgiide hazir oluguyla, sosyal demokrat gelenekten daha radikal bir
kopusu temsil etmekteydi. Almanya'nin Enternasyonal Sosyalistleri (ISD)'yi
kuranlar da bunlardir.

Sol igindeki dordiincii grubu belirgin bigimde tanimlamak daha giigtiir. Ciinkii
bunlar, savagin siiriip gitmesine tabandan muhalefet edenlerdir. Savagn ortaya
cikardig1 temel giigliikler, bu grubun olusumunu izah eden nedenlerden biridir.
Ama hosnutsuzlugun 6nemli kaynaklarindan biri de savag ekonomisinin iggi sini-
finda yaratug degisikliklerdir. Isgiiciiniin ¢aligma kogullarimin giderek agirlagti-
nilan bir diizenlemeye baglanmast, bu degisikliklerden sadece bir tanesidir. 1916
Aralik ayinda onaylanan Yardimc: Hizmetler Yasasi bu degisiklikleri tepe nokta-
sina ¢ikarmigtir. Bu yasa sendikalan kabullenmekte bir adim daha ileri gidiyordu
ama, bunun bedeli, emek pazarnin glderek daha biiyiik dlciide militarize edil-
mesiydi.

Bunun yam sira, sendikal vasifl i 1§g1 azmnlig, izl egmlmls yan vasifli ya da
vasifsiz ig¢ilerin savag sanayiine dolduruimasiyla adeta bir batakhiga gomiilmiig-
tii. Boylece savas, sadece is¢i hareketini, yeniden bigimlenme siirecinde olan iggi
smifinin tiimii kargisinda daha degigik bir iligki igine sokmakla kalmamgtr; ig¢i
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sinifi hareketinin en denenmig destekceilerini -metal sanayiindeki vasifli erkek ig-
¢ileri- savagin etkilerine 6fke duyar hale getirmigti. Emek giiciiniin sosyolojisin-
deki bu degisiklik, 1916-1918 arasinda tabandan gelen militanliin anahtarlarin-
dan biridir. Ciinkii hem daha 6nce Orgiitlenmemig olan "yeni" emek giicii, hem
de siyasal bilince ulagmig "eski" cinek giicii, mevcut igci hareketi kurumlarinin
yiyip yutabilecegi cinsten olmayan zor lokmalar olduklarim: gosteriyorlardi. Ye-
niler, ig¢i hareketinin 1914 6ncesi geleneklerine uyarh degillerdi; eskiler ise sa-
- vag ekonomisinin o geleneklere zarar verdigini goriiyorlardi. Bu anlamda savas
ddnemi kogullan, ig¢i simifi hareketinde geligkin etkiler yaratti. Merkezden dii-
zenlenen savag ekonomisinin korporatif yapis1 sendikalara, bir yandan SPD lider-
ligine, bir yandan da devlete dahil olarak ve hiikiimet politikasiyla sanayide, yo-
netim kararlanna katilarak gergek kazanglar sagladi. SPD'nin sag kanadi i¢in, bu
durum, siyasal bir sermayeydi. Bu sermaye, savag sonrasinda reformlara doniig-
tiiriilebilirdi. Ama tabandaki iggiler igin bu kurumsal kazanglar giicliik, zorluk,
sikint1 anlamina geliyordu. Uzun savagin, yasam standard: iizerindeki felaketli
etkileri bir yana, resmi ig¢i hareketinin adim adim yerlesik diizene uyarlanmas,
ig¢ilerin tezgah bagindaki sendikal ¢ikarlan pahasina saglanmigti. Savag ekono-
misinin giderek daha fazla 6lgiide kurala baglanmasi ve denetimi, sag kanat SPD
liderleri ve sendika biirokratlar: i¢in "sosyalizm" demekse, iggi i¢in, daha fazla
¢aligmak, fabrika kurallannin askiya alinmasi, daha diigiik giivenlik standardi ve
temel sendikal haklarin gézard: edilmesi demekti.

Halkin radikallegmesinin kaynaginda bu geligki yatar. is¢i hareketinin lider
kadrosu, elde edilen kazanglan anayasal bir reformla gii¢lendirmeyi ve parla-
mentolu yonetime varmayi arzu ederken, tabandaki militanlar daha radikal amag-
lara y6neliyorlardi. SPD liderliginin amaglarina ulagmasi baris1 gerektiriyordu;
ama savaga muhalefet, artk, savasin egit olmayan yiikler getirigine salduri gorii-
siiyle aynilmaz bigimde birlegmigti. is¢i hareketinin anti-kapitalizm yaklagimh
elegtirilerini yeniden canlandirma egiliminin temelinde de bu anlayis vardir. Ha-
ziran 1916'daki protesto hareketleriyle, Ocak 1918'deki metal iggileri grevi ara-
- sinda geligen militan halk hareketi, yeni davranig bi¢imleri aramaga baglamugtur.
Metal iggileri grevi bittigi zaman, artik geride bir orgiit vardi: Berlin Devrimci
Isci Temsilcileri Komitesi...

Kasim Devrimi

Sol, Kasim 1918 devrimine girerken, gruplagmalar igte bdyleydi. Almanya'nin
Ekim-Kasim 1918'deki askeri yenilgisiyle imparatorluk diizeni ¢tkerken, solun
boliinmiigliiii hizla ortaya ¢ikti. SPD'nin sag kanad, siyasetinin amaca ulagmasi-
n1, anayasal diizene gegigte goriiyordu. Almanya'yr anayasah bir monargiye do-
niigtiiren ve 28 Ekim 1918'de onaylanan yasa, SPD liderlifini tatmin etmigti. Par-
lamento egemenligi, sosyal reformun gelecegini giivence altina alir goriigiindey-
diler. Oysa Kasim 1918 baglaninda halkin radikal ¢oziimlere yoneligi, tepeden in-
me reform fikrinin pabucunu dama atmigtsi. Ama Kiel ve Wilhelmshaven'de de-
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nizcilerin isyani, Almanya'nin geri kalan kesimlerinde iggi ve askerlerin zincirle-

me bagkaldirisi, Miinih'de 7-8 Kasimda bir devrim hiikiimeti kurulmasi, Kay-
zer'in tahttan vazgeégmesi, SPD'nin bakig agisini degigtirmemigti. SPD liderligi
bir kurucu meclis toplanmasini istiyor, diizenli bir gegis i¢in kaleyi korumaga ¢a-
hgtyordu. Dogal ki, bunu yaparken, savag yillarmin SPD liderlerine egemen olan
mantigt kendini yineliyordu: Yurtseverce bir disiplin ve kamu diizenine saygiy1
vurguluyorlards; kitlesel harekete kargi duyulan korkuyu kériiklityorlardi; solun
sorumsuzluguna ve kigtrtmalarma hakaretle kansik ates yagdirtyorlards; eski dii-
zenin temsilcileriyle pratik uzlagmayi éneriyorlardi.

SPD liderlerinin, devrim strasindaki davramglarindan kugku duyduklarini gos-
teren belirtiler pek yoktur. Buna kargilik, SPD liderliginin sol kanattaki muhalif-
leri, ayn1 kararlilif1 gosteremtyorlardi; olanaksiz ve desteksizdiler. Ekim ayimnin
goreceli olarak serbest ortaminda USPD, Berlin'deki Is¢i Temsilcileri Komitesiy-
le yakm iligkiler kurararak daha gii¢lii bir profil yakaladiysa da SPD'ye alternatif
olabilecegine inandirmaktan uzakt. Spartakistler ve agin sol ¢ok pargaya boliin-
miigtii; destekten yoksundu. Liebkneceht'e, genig bir popiiler sayg: gosteriliyor-
du. Ama Liebknecht, devrimci konumunu zedelememe diigiincesiyle dylesine do-
luydu ki, yeni gegici hiiriimette yer almaya yanagmadi.

Bu durumda, tayin edici rolii SPD oynuyordu. SPD ile USPD arasindaki go-
riigmeler sonunda 9-10 Kasim gecesi Halk Vekilleri Konseyi kuruldu. Kon-
sey'de sola dengeli bir yer verilmisti: Ug kisi SPD'den, iki kigi USPD'den, bir kisi
de Berlin Is¢i Temsilcileri Komitesinden Konsey'e ahnmigti. 10 Kasim giinii
Berlin'de toplanan ig¢i ve asker temsilcileri, gegici hiikiimeti onayladilar ve den-
geyi gozeterek, bir Icra Komitesi segtiler. Gergi iggi ve asker temsilcileri toplanti-
sinda sol kanat, genel sosyalist kararlan, "kapitalist iiretim araclarmin hizla
ve tam olarak sosyalizasyonunu" , onaylatt1 ama, giiniin kogullarinin gerektirdi-
gi simirlari belirleyen yine de SPD idi.

Gegici hiikiimetin ilk haftasinda bu gergek agik¢a ortaya ¢ikti. Dahasi var. SPD
sag kanat liderlerden Ebert, orduyla bir "ittifak" kurdu. Bu ittifak, "bolge-
vizm"¢ karg1 ortak bir cephe kuruyor ve asker konseyleri eliyle ordunun demok-
ratiklegtirilmesini boga ¢ikariyordu. Bunun yan: sira devlet memurlarinin kendi
makamlarinda kalmalan isteniyordu. Hiikiimet biirokraside temizlik yapmak iize-
re herhangi bir girisimde bulunmadi. Bundan da énemlisi 12 Kasimda yayinlanan
ayrintili program, sosyalist Snlemlerden hig s6z etmiyordu. Son olarak sendika-
lar, biiyiik igverenlerie 15 Kasimda bir anlagmaya vardilar. Anlagma sekiz saatlik
iggiiniinii resmen tamyor, ama daha radikal olan devletlegtirme Onerisini bir yana
birakiyordu.

Soyut olarak bakildiginda Ekim-Kasim donemindeki degisiklikler, etkileyici
bir bagendir. Somutta ise bu bagarilar, birseyleri bosa ¢ikarmaga caligiyordu. 11-
kin muhalefet, poliiik sol ile -USPD, Spartakistler ve radikal ugtaki diger grup-
larla- sinirlandi, Ustelik tabamin ezici ¢ogunlugu, savas donemindeki yaralarin
sariimasindan ve birlikten yanaydi. Pratikte bu egilim, SPD'nin igine yaradi. SPD
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ile USPD arasinda yeniden patlak veren cekigmeler sonunda SPD, yerlegik diize-
nin giderek toparlanan kuvvetleriyle saf tutmaga koyuldu ve sonugta USPD'nin
hiikiimetten gekilmesiyle noktalandi.

Devrimin Bilancosu

Yapay olarak SPD stratejisi ok biiyiik bir basari kazanmigti. Halk Vekilleri
Konseyi'nin kurulusundan Is¢i ve Asker Konseyleri kongresine, bu kongrenin
Merkez Konseyi'nin segimine ve USPD'nin sonunda Halk Vekilleri Konseyi'nden
cekilmesine kadar her konuda, SPD gayet tutarl bigimde, USPD'yi manevralarla
altetmigti. SPD, ayn1 bigimde Berlin'deki Konsey hareketinin merkez organlarini
da denetim altina almisti. Dahasi var. Sendikalar da, ig¢i ve igveren kuruluglar-
‘min merkezi i toplulugu denen ortak ¢aligma ittifaki1 (ZAG) aracihifiyla, kendile-
rine, giiclii ve giivenli, korporatif bir yer edinmiglerdi. En onemlisi de Kurucu
Meclis, tartigmalarin yapildifi tek yer haline getirilerek, devrim siirecinin biitiin
parlamenter-demokratik parametreleri denetim altina alinmigti. Devrimi daha
"Bolgevik"ce gormek isteyenler, bunun igin de temsili parlamenter sistemi bir
yana birakarak, proletarya diktat6rliigii esasina dayal ve giiciinii konseylerden
alan tam sosyalist bir hiikiimet ¢agnsinda bulunanlar, ig¢i hareketinin forumlarin-
da, hep ufak bir azinhiga indirgenmiglerdi. Bu siiregte tepe noktasina Ocak
1919'da vanldi. 5-13 Ocak tarihlerindeki Spartakist kalkigmasi bastirildi ve dort
giin sonra da Ulusal Meclis segimleri yapildi. Sonug, segmenin SPD'yi onayladi-
g gosteriyordu. SPD oylarin yiizde 37.9'unu almugti. 421 iiyelikten 163'iini ka-
zanmgti, Alman Demokratik Partisi yiizde 18.5 oyla 75 iiyelik, Katolik Merkez
de yiizde 19.7 oyla 91 iiyelik elde etmigti. SPD boylece agik bir cumhuriyetgi ¢o-
gunluk temeline ulasmig oluyordu. Buna kargilik USPD sadece yiizde 7.6 oyla 22
iiyelik kazanmigt.. Almanya'nin Enternasyonal Sosyalistleri (ISD) ile Spartakist-
lerin Ocak 1919'da kurdugu Alman Komiinist Partisi (KPD) s¢imleri boykot
etmigti.

Bir bagka agidan bakildi1 zaman, SPD'nin bagarisi ¢ok fazla giivenilebilir bir
bagan1 degildi. Herseyden once, gayet kau bir anayasacilik stratejisine siki sikiya
tutunarak ve sosyalist girigimleri gelecekteki parlamento cogunlugunun olugma-
sina baglayarak SPD liderlii, partinin ilk kurulusundan bu yana yerlesik diizene
doniik Sosyal Demokrat elegtirilerin geregini yapma firsatini elinin tersiyle itmis-
ti. Ordunun ve biirokrasinin sosyo-politik giiciine, onunla baglanthi "smfsal
adalet" sistemine, Junkerlerle kapitalist biiyiik burjuvazinin 6zel ekonomik te-
mele dayal toplumsal giiciine ¢l anlmamigti. Militarizmle kars1 kargrya gelmeyi
reddederek, biirokrasiyi ve yargiy1 yeniden yapilandirmay: savsaklayarak, kap-
samh bir toprak reformuna karg: ¢ekinser kalarak, sosyalizasyonu gzardi ederek
SPD liderligi, cumhuriyetgi siyasal diizeni, saglam bir sosyal temelden yoksun
birakmigt. Bir tiir anayasac1 sorumlulukla ve yurtseverlik misyonuyla eli aya-
31 baglanan, Sosyal-Demokratlar digindaki y:ginlann disiplinsiz davranig giidiile-
rine karg1 duydugu endigelerle kendini gemleyen SPD'nin goriiniimii, ithmh ya-
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salcihiktan bagka birgey degildi.

Ikincisi, devrimci siireci, dar bir anayasacihk patikasina sokmak, halk hareketi-
nin esinlerini gemlemeyi gerektiriyordu. Oysa Isci Konseyleri, devrimin popiiler
demokratik canhihiinin ana govdesi haline gelmisti. Esinlerini Sovyet Bolsevik
devriminden alan bagkaldirma politikast ile SPD'nin yasalcilig1 arasinda "iiciincii
yol"u hareket iissii haline getirmek amaciyla, Isci Konseyleri potansiyelinden ya-
rarlanmak i¢in gok girisimde bulunuldu. Ama SPD'nin sag kanat liderlerinden
Ebert ve arkadaglari, bu demokratik popiiler ¢ikiglan kullanmakta hicbir diig gii-
ctine sahip olmadiklarmi gosterdiler. Daha ileri 8lgiide demokratlagmanin kurum-
sal kaldiraglart ve enerjisi bu Is¢i Konseylerindeydi. Daha fazla demokratlagmay1
savsaklamanin, Weimar Cumhuriyeti'nin mukadder sonu agisindan ne kadar ha-
tal oldugu ilerde goriilecekti. Ne var ki SPD sadece bu olumlu firsat1 kagirmakla
kalmadi. Partinin yegledigi kendi stratejisi, Is¢i Konseylerinin kokiinden tasfiye-
sini gerektiriyordu, Kargidevrimci mantk, SPD liderlerinin, yerlegik diizen tem-
silcilerine bagimhligim daha da arttirmaktaydi. Parlamenter anayasacilik tiiriin-
den bir demokrasi adina, bir bagka tiir demokrasi bastiriliyordu.

Kitlelerin radikallesmesi de kaynagim bu geliskiden almaktaydi ve SPD'nin
bagarilarin1 bosa ¢ikaran bir dogruliuda gelismekteydi. Bunun igaretleri daha
1919 Ocak ayinda Berlin'de ve genig sinai yorelerde ortaya gikmigti. Solun basti-
rilmasi siirdiigii ve hiikiimet de sosyalizasyon konusunda kararli davranamadif1
igin ig¢i stmfinin SPD'ye gsterdigi baglilik giderek sallanmaga baglamigti. SPD
pratigi ile is¢i simifinin esinleri arasindaki agiklik giderek biiyiiyordu. Nitekim
Haziran 1920 segimlerinde SPD'nin yiizde 21.6 oramindaki oyuna kargilik USPD
yiizde 18.6 oy oranina yiikselmisti. Alman Komiinist Partisi (KPD) de yiizde 1.7
oraninda oy elde etmigti. Isci hareketinin geléneksel sinai kaleleri olan yorelerde,
SPD'den uzaklagma egilimi daha da belirgindi. SPD, ¢ikarlarint temsil ettigini
siirekli savladif1 igci sifina artik sadece bir ucundan sahipti. Bunun sonucudur
ki, SPD artik sadece vasiflt, daha gok orta yagh erkek igcilerin, sendikalagmig
saygmn §zii adina konugabiliyordu. Daha geng, daha az vasifli ve daha az diizenli
caligtinlan iggilerse gozlerini bagka siyasal odaklara gevirmiglerdi. Siirekli bliin-
mii§ bir ig¢i sinfi, devrimin tek sonucu degildi. :

1918-1919 doneminin gergek trajedisi, maksimalist bir sosyalist devrimi zorla-
makta baganisiz kalinmig olmas: degildir. Boyle bir devrimin soyut yararlar: belki
sonsuza dek tartigilabilir. Ama devrimin asin olgtide kanli uzun bir i¢ savag ol-
maksizin ayakta duramayacag1 da agikr.

Bu sonucun ¢ok pahal oldugu goriisii, savunulabilir bir sosyalist konumdur. O
donemin asil trajedisi, SPD'nin agin 6lgiide mesruiyetci olusu, demokratik bir
toplumun nasil olmasi gerektigi konusunda vurdumduymaz bir diis eksikligiyle
malul olmas: ve muhafazakar bir anlayisa girmesidir. SPD, itibardan diisen eski
rejimin otoriter temellerini yikarak ve Konsey hareketinin ortaya ¢ikardi1 popii-
ler enerjiyi kullanarak 1918'de demokrasinin sinirlarini esash bigimde genigletme
firsatini yakalamigti. Ne yazik ki daha ileri asamalara doniik bir reformizm sanst
israf edilmigtir. SPD kendi demokratik standartlartyla simfta kalmugtir.
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BOLUM V
Alman Politikasinda ve Toplumunda SPD
| (1919-1929)

Detlef Lehnert

1920lerde Almanya'da, Sosyal Demokrat politik eylemi belirleyen ii¢ temel
karar vardir. Bu temel kararlann 6n kosullart Weimar Cumbhuriyctinin kuruldugu
yilda ortaya ¢ikmigtir.

Birincisi, SPD milletvekilleri cogunlugunun destegi olmasaydi, parlamento-
nun, Versailles Bartg Antlagmasimi onaylamasi miimkiin olamazdi. Birinci Diinya
Savagida Almanya'nin yenilmig oldugu gercegini kabullenme sorumlulugunu ne
sagc1 partiler, ne Liberal Alman Demokratik Partisinin gogunlugu strtlanmak isti-
yordu.

Gergi ilk SPD $anstliyesi Scheidemann, bu yiizden istifa etmig ve sert barig
kosullarinm ilk sok etkisiyle Ulusal Meclisde yiirek paralayic bir eda ile goyle
haykumigti: " Kendini ve bizi bu zincire vurmak iizere kalkacak her elin ku-
rumasi gerekir."

Ama bang kosullarina duyulan bu ilk 6fke, beg yil 6nce diinya savaginin diz-
ginlerini bogaltmaya karg: baglatilan protesto nasil kisa siirede yatigtiysa, tipki
onun gibi hizla kayboldu. Ciinkii giddetli sézciiklerle kaleme alinmig karar tas-
laklarinin pratik sonuglan gok yildiriciydi.
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Savag deneklerini reddetmek nasil olanaksizsa, Versailles Antlagmasini red-
detmek de o kadar olanaksizdi. Bagka deyigle hem aligilagelen Sosyal Demokrat
parti faaliyetlerini siirdiirmek, hem de i¢ ve dig hasimlara boylece meydan oku-
mak, olabilir gibi degildi.

Tkincisi, devleti parlamenter demokrasi bigiminde orgutleme karar1, segimler
sirasinda, daha 19 Ocak 1919'da SPD'nin girigimiyle almmigti. Ciinki boylece
kurucu Uluszl Meclisi toplamak miimkiin olacaktr. 11 Agustos 1919'de SPD,
DDP (Alman Demokratik Partisi) ve Merkez Partisi oylariyla kabul edilen Wei-
mar Anayasasi, 1848 devriminin eski ideallerini yasalagtiriyordu.

Zaman zaman burjuva demokratlarla girisilen sozlii tartigmalara kargin, bu
idealler ¢ok uzun yillar SPD'nin program modeli olarak kalmigti. Sarsilmaz ulu-
sal egemenlik ilkesinin esit oy hakkiyla (tek erkek tek oy ve artik o tarihlerde tek
kadn tek oy hakki) ¢ok genig kapsaml bi¢imde dzdeslegtirilmesi, Sosyal De-
mokrat gelenefe dylesine demir atmigt ki, Kasim devrimi sirasinda kurulan Igci
ve Asker Konseyleri, saglam devlet kurumlan olarak degil, o anda ortaya gikmig
tartigma kurullan gibi goriiliiyordu.

Sosyalist Sol'un ve Komiinistlerin 6ngordiigii Isci ve Asker Konseyleri, seg-
men tabam olarak dzellikle fabrika igcilerini gériiyordu. Bu nedenle de ancak
proletarya diktatorliigii olarak igleyebilirdi. Bu ise, dig politikada kargilagilan gid-
detli gatigma kosullarinin iilke igi siyasal yagamda tekrarlanmas1 demek olurdu.

Hem burjuvaziyi oy hakkindan yoksunlayarak siyaset uyrufundan ¢ikarmak,
bir yandan da ezici gogunluun dort yillik bir savagtan sonra giddetle ozledigi dig
ve i¢ yatigmay1 boyle bir girigimle ayn1 zamanda saglayabilmek diisiiniilemezdi.

Ugiincii olarak, onde gelen sendikalarla isadamlan arasinda 15 Kasim 1918'de
varilan bir anlagma sinifsal uzlasmamn yolunu ¢izmig, "miilksiizlegtirenleri
miilksiizlestirme" goriigiiniin her tiirliisiinii reddetmigti.

Gergi Parti ve sendika soylevleri, iiretim araglarinin sosyalizasyonu amacinin
bir yana konmadigin belirtmekten geri durmuyordu ama, Sosyal Demokratlarn
1920'lerdeki pratik politikasim belirleyen slogan, sosyalizsyondan gok sosyal
politika idi.

Ozel miilkiyete genig gapli mudahaley1 reddeden mantik, Versailles Antlagma-
sint onaylayan ve parlamentolu demokrasiyi savunan politik gercekgilikle ayni-
dir: Bir i¢ savag riskini goze almaksizin temelli miilksiizlegtirme Onlemlerine
bagvurmay1, SPD uygulanabilir gormiiyordu. Sonug olarak, daha basindan itiba-
ren, bu kuvvet denemesi, spekiilasyon konusu olmaktan ¢ikarildi.

Versailles Antlagmasimi Weimar Cumhuriyetinin diga iligkin kogulu, parla-
mentolu demokrasiyi ice doniik kogulu, refah devletini de sosyal kosulu sayar-
sak, Vorwarts'n Genel Yayin Yonetmeni Friedrich Stampfer'in 1924'de dedigi
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gibi, Sosyal Demokratlar kendilerini " Cumhuriyetin Devlet Partisi" diye gii-
venle sunarken ¢ok hakliydilar.

Ciinkii bagka higbir parti barig antlagmasinin kogullarim yerine getirmeye, ana-
yasanin metniyle ruhuna ve sosyal-politik simf uzlasmasina SPD kadar tutarl: ve
sonuna dek sadik kalmadi.

Demokratik Politika Kiltiiriinden Yoksun Parlamentarizm

SPD'nin, parlamentolu demokrasi lehindeki kararl partizanligi, bir yandan ra-
dikal solun Igci ve Asker Konseyleri ve diktatorliik modelinin gergeklestirilmesi
- gansini, daha bagindan, 1918-1919'da tasfiye etmisti ama, Alman burjuvazisinin
Partiye iyi gbzle bakmasini da pek saglayamamugti. 1924 federal segimlerine ge-
lindiginde Sosyal Demokratlar, orta simfda yer alan potansiyel bir oy blokunu -
agirlikli olarak kiigiik riitbeli memurlar ve bdgimsiz kisiler- yitirdiler.

Oysa 1919'da tanim iggileriyle birlikie Partinin oyunu, savag dncesine gore
onemli dlgiide arttiranlar bu kiigiik burjuvaziydi.

Parlamentoya karg1 hizla gelisen hognutsuzluk, Sosyal Demokrat isgilerin yak-
lagik ii¢te birini, geri donmeyecek bigimde Komiinistlerin (KPD) safina iterken,
SPD'nin sadik anayasaci koalisyon ortag1 partilere de burjuva gevrelerinde epey
zarar verdi.

Bilinen tarihsel gegmis gergevesinde bakildig1 zaman, SPD dahil Weimar par-
tilerine y6neltilen, uzlagmaya yeterince hazir degiller v e yonetimde kararsiz-
ik gosteriyorlar su¢lamalariin hakli oldugu su gétiiriir.

Ciinkii, 1923'e kadar, partilerarasi uzlagmaya dayal1 bir uygulamay: biitiin ta-
raflar iyi niyetle benimsemigler ve bunun agin 6lgiide yiikksek bedeli olarak da
marjinal, hatta diizenli taraftar bircok se¢meni agint sag ya da solun protcsto par-
tilerine kaptirmiglardr.

Koalisyon politikasinin olumsuz deneyimi, SPD'nin 1924-1928 arasinda muha-
lefet statiisiinii kabul etmesini kolaylagtirmugtir. Iste bu donemdir ki, 6rgiitii pe-
kigtirme ve segmen goziinde giderek tutulur olma firsatim SPD'ye vermistir.

SPD niuhalefetteyken de, goreceli bile olsa cumhuriyetin istikrar kazanmasi
igin katkida bulunmaktan geri durmamigtir. Ama bu istikrar, savag, devrim ve
enflasyonun getirdigi olaylarla dolu bir on yilin ardindan, sadece aldauci bir nor-
mallikti. Bu arada milliyetgiler ve bir 6l¢iiye kadar sagc1 burjuva partisi olan Al-
man Halk Partisi (DVP) demokratik anayasal diizene muhalefet etmekteydiler.

Militan sagci cumhuriyet aleyhtarlifini parlamento rutini iginde dgiitme gore-
vi, dogal olarak, politik elite ait bir gorev sayilmig, Weimar sistemini halk ara-
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sinda popiilerlegtirmenin regetesi olarak kullanilamamugtr.

Bu duruma bakarak, demokratik politik kiiltiirii kitlelerin vicdaninda saglamca

yerlestirmek igin SPD'nin gerekli adimlar: attifindan kugku duymak haksiz say1l-
mamalidir. '
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BOLUM VI
Weimar Cumhuriyetinde Sendikalar

Klaus Schonhoven

Sosyal Demokrat igci hareketi agisindan bakildii zaman, Weimar Cumhuriye-
tinin tarihi, seya diigen umutlarm tarihidir. 1918-1919 déneminde, gerici sagin
ve radikal solun direnigine kargin, Alman Sosyal Demokrasisi tarafindan gergek-
lestirilen demokratik parlamenter sistem, on yil iginde un-ufak olup dokiilmiig ve
sonunda Nasyonal Sosyalist diktatorliik eliyle tasfiye edilmigtir. I gevreleriyle
igbirligi ederek cumhuriyetin sosyal tcmellerini/saélamlasurmayl amaglayan sen-
dikalann bu dogrultudaki stratejisi de, fagistlerin 1933'de iktidara gelisinden gok
once 1920'lerde bagarasizlifa ugramgtr.

Bu durumda hig¢ kugku yoktur ki, demokratik sosyalizm giigleri, kurduklar
cumbhuriyeti kurtarabilecek kadar giiclii olmamuglardir. Ama Weimar demokrasi-
sinin baganisizliinda sugun biiyiigiini SPD'ye ve gerek iiyelik, gerek program
agisindan SPD ile yakin baglanti iginde olan Hiir Sendikalara yiiklemek hata
olur.

Bunalim d6neminde iggi snifi hareketinin gerek politik kanadi, gerck sendika
kanadi, sadece kendi bagina, anti-demokratik kampin saldirilarina gogiis gerecek
irade giiciinii gsterebilme yeterliligine sahip olamamustir. Sosyal Demokrat
cumhuriyet kurucularinin degisime inanci ¢ok zayif geligmigtir. Siireklilige ¢ok
fazla inanmiglar, monargiden demokrasiye gecig doneminde, yaratic1 olasiliklan
tam kullanamamuglardr.

Kasim 1918'de monargist otoriter Alman devleti ¢oktiiii zaman, sendikalar
devrimci kitle hareketinin sozciiliigi roliini iistlenmemigler, demokrasi ve sosya-
lizasyon istememiglerdir. Bunun yerine igverenlerle igbirligi yolunu segmislerdir.
Devletin gokiigiinden birkag giin sonra, is¢i ve igverenleri igine alan ortak galig-
ma ittifaki (ZAG) kurulmus, emekle sermayenin igbirli§i bdylece kurumlagtiril-
magtwr. Oysa o siralarda sosyalizasyon ve 6zel kapitalizmin kaldirilmas: ¢agnsi,
beyaz ve mavi yakah iggiler arasinda yaygin bir destek bulmaktaydi. Bu nedenle
sendikalarin tatumu esas itibariyle devrim kargitiydi.

Sendikalarin sosyal igbirligine bagladiklan umut, ondan sonraki tarihlerde de
gergeklesmemigtir. Igverenler ZAG'1, devrim nedeniyle kaginilmaz, ama ilk fir-
satta kendisinden kurtulunmasi gereken bir kurum olarak, istemeye istemeye ka-
bul etmiglerdir. Temel hedefleri, miilklerini korumaku. 1918'de bu amag, ancak
sosyal tdiinlerle elde edilebilirdi. Buna kargilik sendikalar mevcut ekonomik sis-
temi teyid etmigler, kendi saflarinda sosyalizasyona doniik hareketi engellemis-
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ler, zel tesebbiisii, ortak karar komiteleri kurarak adim adim degistirebilecekle-
rini diisiinmiiglerdir.

Oysa devrimden bir yil sonra, igverenler kendi konumlarini dylesine saglagtir-
maglardir ki, sendikalar1 bagariyla atlatmakta giiliik gekmez hale gelmiglerdir.
Sendikalarca, "devrimin sosyal bagaris1" diye sunulan sekiz saatlik iggiiniiniin
kaderi bile bilinmezler ig¢ine girmistir.

1919'da devrim sonras: diizenin pekigtirilmesi ardindan sendikalann iiye sayi-
sinda goriilen miithig artig, 1920 yazinda doruga ¢ikmig ve ondan sonraki dort yil
icinde 1923'deki hiper enflasyonun da etkisiyle, sendikalardan ilye eksodiisiine
doniigmiigtiir.

Bu dramatik ilye yitirimi, bir yandan sendikalar i¢in mali bir felaket demek
olurken, bir yandan da sendikalarn itibarinda bir gerileme ve emek pazarinda is-
verenlerin kargisinda giigsiiz kaliglart demek olmustur. Gergek gelirlerde, hiper
enflasyon nedeniyle goriilen ¢okis, igcileri sendikalara yabancilagtirmgtir. Sen-
dikalar, grevlerin daha sik basarisiz sonuglanigi nedeniyle de isgilerin saygisini
artik kazanamaz olmuglardir.

Politika sahnesinde de, SPD'nin 1920 yazinda muhalefete gegmesinden sonra
Hiir Sendikalar (ADGB), uygun bir iktidar ortagindan yoksun kalmiglar, geri pla-
na diigmiiglerdir. Emlakin vergilendirilmesi, kazancin daha yiiksek oranda vergi-
ye tabi tutulmasi, kitlelerin satin alma giiciiniin kuvvetlendirilmesi ve sosyal
alanda aktif bir devlet siyaseti giidiilmesi yolundaki sendika istekleri, ya parla-
mentoda gozard: edilmis, ya da iistiin korii gegistiriimigtir. O donemde ulusal hi-
kiimette burjuvazi egemen oldugu igin, sendikalar politik bakimdan tamamen et-
kisiz hale gelmiglerdir, Sonunda ADGB sosyal isbirlifinden (ZAG) 1924'de ¢e-
kilmek zorunda kalmagtir.

Gigsiizliige Giden Yol, 1929 - 1933

Alman ekonomisinde 1928'de baglayan gerilemeyle ilk 1§aretler1m veren 1929
diinya ekonomik bunalimi, sendikalarin sirtina yeni yiikler bindirdi. Ekimde New
York Borsast ¢oktiigii zaman, sendikalar dahil, hemen hi¢ kimse, bunun bir diin-
ya felaketine yol agacagini gorebilmis degildi. Igsizlikteki miithig artig, insanlan
sefalete ve umutsuzluja siiriiklemigti. Bu durum, sendikalan, iyimserligi birakip
gercekleri gérmege zorlad:. Igsiz sayis1 1929'da iki milyonken, 1920'da ii¢ milyo-
na, 1931'de ise dort buguk milyona trrmandi; Subat 1932'de ise alti milyen 200
bine yiikseldi. Igsizlik insanlarin yazgisi olmugtu.

Bunalimin sendikalar iistiindeki etkisi yikiciydi. Cok hizh bir iiye yitirimi, sen-
dikalara iscilerin giivensizliginin arttigin1 gosteriyordu. 1929-1932 arasinda Hiir
Sendikalar (ADGB) iiyelerinin dortte birinden fazlasim yitirdi. Temmuz 1932'de
Hiir Sendikalar tiyesi iscilerin {igte ikisi ya igsizdi, ya yarim giin ¢aligryordu. Sen-
dikalarin mali yoksunlugu, girisimlerini 6nemli olgiide sinirhyordu. Isverenler,
grevcilerin yerine igsizleri gahigtirabilecek bir konumdayken ig¢i miicadelesi an-
lamsizlagiyordu.
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1930 baslarinda Biiyiik Koalisyonun ¢kiigii, Weimar Cumhuriyetindeki son
¢ogunluk hiikkiimetinin bagarisizlifinin da sonuncu 6regiydi. SPD ulusal hiikii-
meti bir kez daha ve son defa terketti. Goriiniindeki neden igsizlik sigortasinin
finansmam tizerindeki gekigmeydi. Gergek nedense sermaye-emek celigkisiydi.
Sendikalar ve sendikalanin denctimindeki SPD kanad: agisindan sorun, koalis-
yondaki burjuva partilerine siirekli 6diin veren politikaya son verilmesiydi.

Ciinkii bu politika sadece ADGB'nin ve SPD'nin biitiinligiinii bozmakla kalmi-
yordu, reformist karakterlerini de zedeliyordu, Cumhuriyet aleyhtan bir cephede
 biitiinlegen Ordudaki ist diizey subaylar, biiyii toprak sahipleri ve biiyiik sanayi-
ciler agisindan ise sorun, parlamento iktidarimin sona erdirilmesi, otoriter bir hii-
kiimet sistemi kurulmasiydi. Bu niyetlerin gergeklesmesi igin 6nkogul Sosyal De-
mokrat ig¢i hareketini Reich hiikiimetinden tasfiye etmekti.

Politik sag, Biiyiik Koalisyonu ortadan kaldirmaga bu amagcla karar vermigti.
Mart 1930'da Biiyiik Koalisyon yapay tartigmalar ardindan ¢oktiigii zaman, cum-
huriyet aleyhtarlan, bagkanlik hiikiimeti diizenine giden yolu, perde gerisinde
coktan temizleyip agmuglardi. Bu sistem Sosyal Demokrat igci hareketini diglaya-
rak, hatta gerekirse o harekete kargi igleyecekti. Hiir Sendikalar (ADGB) igte bu
nedenle, ikili bir tehdide karg1 miicadele etmek zorundayd:: Bir yandan, tarihsel
olarak egi gériilmemis bir ekonomik bunalima karg1 miicadele, bir yandan da po-
litik sistemin bunalimina kars1 miicadele...

Koalisyon ¢tktiikten sonra otoriter bagkanlik hiikiimeti sistemine gegig sirasim-
da, sendikalar savunmada kald1. Ucretlilerin temsilcisi olma islevleri torpillendi.
Sendikalann parlamentodaki Sosyal Demokrat miittefikleri, politika olugturma
mekanizmasindan uzaklagtnlmigti; o nedenle de SPD sendikalann sosyal politi-
kasina, artik devlet destegi veremiyordu.

Gergi cumhuriyetin gerici diigmanlan ortak bir program giidiiyor deglllerdl
amagclan monarsiden fagizme kadar degigik dogrultulan gosteriyordu, ama bu ik-
tidar-ag1 gruplar arasinda temel konsensiis, sendikalar1 hadim etmek, giigsiizles-
tirmek ve sanayiin ¢ikarlarina uygun bir konuma uyarlamakt,

Nasyonal Sosyalist (Nazi) Alman Isgi Partisini (NSDAP) ulusal parlamentoda
ikinci bityiik parti haline getiren 1930 Eyliil secimlerinden sonra, fasist diktatér-
lik tehdidi ve cumhuriyetin toptan yikiligt, ok agik hale gelmisti. Bu durumda
Hiir Sendikalar (ADGB) ve SPD, cumhuriyej aleyhtarlarinin eline koz vermemek
i¢in mevcut hitkiimeti hosgorilyle izlemege bagladilar. Giigliikten styrilmanin
bagka yolunu kimse éneremiyordu. Sosyal Demokrat isci hareketi, oldugu ko-
numda kendini dondurmustu; bir hareket olma karakierini yitirmigti. Bir yandan
styasal, bir yandan ekonomik bunalim kargisinda, cumhuriyeti sosyal agidan pe-
kigtirecek reformist girisimlere yer yoktu.

Buna kargilik 1918 - 1919'daki demokratik kazanilarin sosyal temeli, siirekli
olarak zayiflatiliyordu. Sosyal Demokrat Is¢i hareketinin Komiinist Partiyle
(KDP) politik ve ideolojik gatigmalan ise, i¢inde bulundugu giicligii katmerli-
yordu. KPD'nin umudu, ekonomik bunalimi istismar ederek devrimci bir saldiri-
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ya girigmekti. O nedenle de Cumbhuriyeti istikrarsiz hale getirmek igin elinden
geleni yapiyordu; iflas ettifine inandig: reformizmi "sosyal fagizm" diye dam-
galayarak gozden diigitrmege ¢aligtyordu.

Sendikalar, hem sagdan hem soldan gelen bu sikigtirmalar arasinda, kargit ¢iki-
sin araglarindan yoksundu. 1930-1931'de ekonomik bunalimla miicadeleyi dngo-
ren agik bir stratejiden yoksundular. O ddnemde kendilerini bagtaki burjuva hii-
kiimetinden de mesafeli tutmamiglardi. O donemde hiikiimetin harcamalar kis-
masi is¢, i¢ ekonomik bunalimi daha da siddetlendirmigti. ADGB bu durumda
yeni bir i§ yaratma plam iizerinde galigmaga bagladi. Bu plan aktif bir devlet eko-
nomi politikasin1 6ngoriiyordu; kamu yatirimlan yoluyla iiretim siirecinin yeni-
den canlandinlmasim éneriyordu.

Sendikalarin programm 6zellikle yeni ig alanlan yaratlmasini amagliyor, ancak
bir milyar marklik kredi geniglemesinin, para istikranini bozup enflasyonu tir-
mandiracag endigelerini gérmezlikten geliyorlardi. Bu endiseler SPD saflarinda
da gozlenmekteydi. Ama sendikalarin 6nerisine SPD'nin ihtiyath yaklagiminin
tek nedeni enflasyon korkusu deglidi. Partideki goriigmelerde, 6zellikle ortodoks
marksistleri, kapitalizmin hasta yataginin bagucunda tedavi edici bir doktor gibi
goriinmenin uygun olacagini1 sanmadiklarini belirtiyorlardi. Hele hele hasta 61-
diikten sonra, insan, Oliiniin varisi olacagin1 umuyorsa... Kugatma alundaki kapi-
talist diizene olaganiistii hal yardimi konusundaki bu tartigmalar, Partiyle sendi-
kalar birbirine yabancilagtird: ve 1932 giiziinde sendikalar, SPD'yle baglarini
agiktan agiga gevsetti.

O siralarda sendika basininda 6ne siiriilen nasyonalizmin ve sosyalizmin bir
arada ortak yagayabilecegine iligkin goriiglerde, o giinlerin anti demokratik ruhu-
na selam igaretiydi ve ADGB boylece uzun yillar savundugu reformist-sosyalist
koriumundan yiizgevirerek oportiinizmin yokus asag: giden yoluna giriyordu.
Bu tutum, Nasyonal Sosyalizmin ekmegine ya§ siirdii. ADGB'nin bu yaklagimi
1933 Ocak ayindan sonra ac1 meyvelerini verecekti.

Nazi Almanya'sinda sendikalarin, goreceli bagimsizliklarini koruma umudu-
nun, bos bir diisten bagka birgey olmadi§1, kisa siirede ortaya ¢ikti. Sendika lider-

leri "ulusal uzlagma" politikasinda israr ederken, sendikalar tasfiye plani gok-

tan hazirdi. 1 Mayis 1933'de birgok sendika iiyesi, Nazi yiiriiyilg kollarina katl-
diktan bir giin sonra sendika binalan isgal edildi, sendika liderleri tutuklandi.
Nasyonal Sosyalizm Alman sendikacilara, sosyal kurtulusun, fagizme teslim ola-
rak satin alinamayacag dersini Ogretmigti.




BOLUM vII
Miilteci ve Mukavemetgl SPD (1933 - 1945)

Anthony Glees

SPD'nin 1933'deki goriiniimii, sadece donuk sdzciigiiyle tanimlanabilir. Parti
liderleri baglangigta Nazilere kars: pasif goriinmiiglerdir. Bazilan, Nazileri 6diin-

lerle tatmin etmege galigmigtir. Bazilar1 genesini kapatarak ve daha iyi giinlerin ,

gelmesini bekleyerek "kogesine gekilmis" tir. Bazilan iginse izlenecek tek yol
vardir: Ya ortiilii olarak iilke iginde, ya agiktdn iilke diginda (siirgiinde) direkt
mubhalefet...

Hergeyden 6nce SPD, sayica iistiinliigiine, etkileyici 6rgiitiine ve agik ideolojik
konumuna kargin, Nazizme direnebilecek giicte degildi. SPD'yi 1933'de kétii-
riimlestiren gey, Partinin eylem stylevleriyle eylemi uzlastrmaktaki klasik giig-
lugiiydii. Hersey bir yana 1933, yiizeyden bakildig1 zaman Weimar Cumbhuriyeti-
ne yonelik bir kargi-devrimdi. Oysa Alman sosyalizmi 1918'de bu Cumhuriyeti
kurma ve siirdiirme yiiklenimi altina girmigti. Bu cumhuriyetin tahnbedlhne31 0
nedenle, Partinin savagmast beklenen bir girisimdi.

Bir kitle partisinin liderleriyle, temsil etmek istedigi kitleler arasinda 1933-
1945 arasinda var goriinen ugurum gergek miydi ve iilke digina ¢ikma karar akil-
lica miydi gibi sorular, iizerinde gergekien durulmaga deger sorulardir. Ciinkii
SPD yurt digina gikarak bir tehlikeden, Naziler tarafindan biitiin biitiin tahribedil-
mekten kurtulmugtur ama, aym zamanda, ondan daha az zararh olmayan bir bag-
ka risk aluna, Alman halkina yabancilasma riskine girmistir.

Unutulmamas: gerekir ki Weimar Cumhuriyetinin son serbest segimlerinde,
1923 Kasiminda SPD 7 milyon 250 bin oy (Alman segmenin begte biri) almagtir.
Eyliil 1930 segimlerinden (ki bu segim Nasyonal Sosyalizmin giiciinii ilk kez or-
taya koymugtur) Kasim 1932'ye kadar Sosyal Demokratlarla Komiinistler, Reich-
stag'da, toplam olarak Nazilerden daha gok iiyelik kazanmslardar.

Mart 1933 segimlerinde bile, Naziler'in yiizde 43.9 oramindaki oyuna kargilik
Sosyal Demokratlar yiizde 18.2, Komiinistler de yiizde 12.2 oraninda oy almig-
lardir. Hem de 28 Subattaki Reichstag yangim sonrasinda Nazilerin her iki parti-
ye yonelttigi teror kampanyasimna kargin, bu oranda bir oyu elde edebilmiglerdir.

Ama yine de Ocak 1933'de Hitlerin $ansoliyelige atanmasi kargisinda, Parti
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yoneticilerinin hepsi Almanya'da Sosyal Demokrasiyi koruma amacinda birleg- '
melerine kargin, Hitler'e kargi giidiilecek strateji konusunda boliinmiiglerdir. Ba-
zilar1, Nazilerin basarisi kargisinda SPD'nin yurt digmna gikmasini, iiyelerini di-
sardan etkilemesini onermigtir. Bazilan ise, Alman politikasinda degigiklik olun-
caya kadar SPD'ye kotii gozle bakmamas: igin Hitler'in tatmin edilebilecegint,
SPD yurt digina gikarsa, sosyalistler Alman aleyhtaridir savinin kanitlanmaig
olacagin 6ne siirmiiglerdir.

Bu sav bir 6lgiide kabul edilmig olmali ki, SPD, Hitler'in Mayis 1933'deki dig
siyaset deklarasyonu lehinde oy kullanmigtir. Bir iigiincii grup ise Alman Sosyal
Demokratlarinin Nazilere kars: silahli bir direng hareketine girigmesini dnermig-
lerdir. Boyle diigiinenler, Partinin efsanevi orgiitii ve ¢arpigmak igin kipir kipir
bekleyen 250 bin iiyeli paramiliter Reichsbanner kuvveti dikkate alinirsa, ka-
zanma gansin yiiksek oldugunu 6ne siirmiiglerdir,

Ne var ki, Nazilerin yaptiklaninin ¢ogu unutulmamalidir ki, Alman Sosyal De-
mokasisine kars1 yapilmigtir. Hatta Nasyonal Sosyalizm terimi dahi, olasidir ki,
enternasyonal sosyalizme karg1 bilingli bir secimdi. Hitlerle kafadarlan, Al-
manya'dan sosyalizmin kokiinii kazimak icin her olanag1 kullanmaga oldukga ka-
~ rarhiydilar. Bu agidan bakildii zaman, SPD'nin yurt digmna ¢ikma kararim kor-
kaklik ya da liderlerin "karamsarhklar" iddiasiyla elestirmek haksizdir. Yurt
digina ¢ikma kararinin, en akillica karar oldugu agiktir. Siirgiindeki SPD liderle-
rinin, Alman Sosyal Demokrasisini canli tutmak icin yurt digindan oynadiklar

rolii kiiglimsemek de yanhgtir.

Parti, yasa-dig1 sayildig1 1879-1890 déneminde, siirgiiniin parti ruhunu keskin-
legtirdigi o giinleri yeniden drnek alabilmigtir. O eski émegi yeniden yagamak
budalaca degildi. Naziler de bir yandan faal Sosyal Demokratlan ellerinden ka-
cirmanin 6fkesiyle kopiiriirken, bir yandan da yurt digina ¢ikmig olmalarindan
hognutluk duymuglardir.

Hitler, SPD liderlerine sifinma hakk: sagladif1 gerekgesiyle Fransa ve Cekos-
lovakya'yr 1930'larn ortasinda tekrar tekrar tehdit etmigtir. Naziler, SPD liderle-
rinin, kontrol ve yokedebilecekleri yerde olmalarin istiyorlardi. |

Prag'da Dirt Kag

Siirgiindeki SPD'nin tarihi, degigik asamalardan gegmigtir, Bu agamalann her-
birinde, Alman Sosyal Demokrasisinin megru temsilcisi olma hakkini kazanma
gereksinimi, Nazizmle savagmanin en iyi yollarim1 bulmak igin stratejik dusunme
zorunlugu ve ideolojik tarigma gibi sorunlar gozlenir.

Onde gelen bircok Sosyal Demokrat, daha 1933 Subatinda gizlice yurt digina-
¢tkmugtir, Parti merkezini, Sosyal Demokrasiye sempati duyan ve uzunca bir sii-
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redir Almanca konugma gelenegine sahip olan iilkenin bagkentine, Prag'a tagima-
ga karar verilmigtir.

Siirgiiniin, liderlere, iilke iginde kalsalard1 yapamayacak olduklan seyleri ger-
ceklestirerck SPD'yi ayakia tutma olanagim verecegi diigiiniilmiigtiir. Yapilan
seylerden ilki sosyal demokrat yaynlar iiretmek ve Almanya iginde dagitmakt.
Bu amagla, sozli ve yazih materyeli aktarmak iizere 16 "smr sekretaryas:”
ndan olugan bir haberlesme a1 kurulmugtur.

Gestapodan korunmak igin kullanilan yontemler hayli tehlikeli ama dahiceydi:
Yayinlara konan kapaklarn, 'Trag Olma Sanati" ve "Erkek Makyajmmda Yeni
Yontemler" gibi baghklan, yandaglara d6niik kalkisma gagnlanm gizliyordu; bir
bagka hile, posta pulundan biiyiik olmayan minik brogiirlerdi. Parti ydnetimi ayr1-
ca Neuer Vorwarts adh bir gazete ve Sopade Berichte adl bir haber biilteni ya-
yinhyordu. _

Prag yonetimi SPD llderlermc daha bagka Cikiglar yapma f1rsat1m da tamdu.
Bunlardan ilki, Hitler'in kazandi§1 bagarinmn yarattiga ideolojik meydan okumay:
SPD'nin yamtlamasmna izin vermekti. Ikincisi Alman Komiinistleriyle iligkiler
sorunuydu. 1934 Prag Manifestosunda yer alan programli bir simif savagiminin
vurgulanmas1 Alman Komiinist Partisine (KPD) dogru uzanan bir kdpriiydii. Bu
- kopriiyii ge¢mek, siirgiindeki birgok liderin yararinaydi. Komiinistlerle iligki so-
runu, 1935 ve 1936'da epey oncelik kazandi. Komintern, yedinci kurultayindan
sonra, halk cephesi kavramin: kuvvetle desteklemege bagladi. Komintern, fagiz-
me karg1 sosyalistlerle komiinistlerin gii¢ birliZi yapmalan gerektifi goriigiinii sa-
vunuyordu.

Daha sonralar1 Dogu Almanya'min lideri olan Walter Ulbricht, Kasim 1935'de
SPD'yle temas kurarak isbirligi olanaklarini aragtirds. SPD, verilecek yamit konu-
sunda boliinmiistii. Bazi liderler KPD ile bir goriigme yapilmasim istiyordu. Ba-
zilan1 bu goriige kargiydi. Kargitlar azinlikta kaldigs igin KPD ile goriigme yapildi.
Ne var ki, Komiinistler, SPD'nin, Alman ig¢i simfinin mesru temsilcisi olma ro-
liinden feragat etmesini istemekte 1srarli olduklan igin, Sosyal Demokratlar her-
hangi bir ortak girigimi desteklemeyi reddettiler. Bu nedenle de temaslar kesildi.

Bu arada SPD liderligi, daha dncel bir sorunu ¢dzme gabasi igindeydi. Cek li-
der Benes, SPD liderlerini iilkeden gikarmas igin Nazi baskisi altinda oldugunu,
bu baskiya direnmenin olanaksiz hale geldigini bildirmigti. SPD liderlerinin
Prag'da kali1, Nazilerin Cekoslovakya'ya saldirisi igin bir gerekge olabilirdi.

Bu geligme kargisinda Leon Blum, SPD liderlerini Paris'e kabule hazir oldugu-
nu bildirdi. 1938 baglarinda SPD Genel Merkezini Paris'e tagimanm planlan ya-
pildi. Liderler Kopenhag yoluyla Paris'e ulagtilar. Wels, hasta oldugu igin Kopen-
hag'da kalmigt. Erich Ollenhauer, Wels'in gorevlerini iistlenmigti. Ancak Wels
oldiigii zaman Parti liderlifine Hans Vogel getirildi.
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Paris'de

Paris, siirgiindeki Sosyal Demokrat liderleri i¢in yeni bir baglangi¢ olamadi.
Hitler, Almanya'ya doniik radikal siyasetini, §imdi Avrupa'ya doniik bir siyaset
haline doniistiirmege baglamigti. Bu geligme, SPD liderlerinin konumunu daha da
karmagik hale getiriyordu. Hitler'in bu siyaseti, bir bakima SPD liderliginin giig-
siizliigiinil biiyik 6ltide arttirmigti: Nazilerle ugragmak biitiin uluslan etkileyen
bir sorun haline gelmisti. Avrupa'da patlak vermek iizere olan firtina, siirgiindeki
Alman sosyalistlerini dniine katip siiriikleyebilirdi.

Hitler'in Cekoslovakya, Polonya, Hollanda ve Fransa'ya saldinsi, bir yandan
SPD'nin talihinde bir duraklama noktas: olurken, bir yandan da Partinin siirgiin
yasaminda daha gergekgi, o nedenle de daha dikkate deger bir baglangi¢ oldu.
Hergeyden 6nce, savagin patlarna51 SPD'nin siyasal misyonunu daha agik hal¢
getirmigti: SPD artik, marksistlerin gamatasina kulak asmadan Ugiincii Reich'i
devirmek i¢in somut birgeyler yapmaga koyulabilirdi.

Bunun yam sira, savagin patlamasi, Hitler'e muhalefet cephesini oldukga agik
hale getirmisti. Alman Sosyal Demokratlari daha genig ve daha giicli bir siirgiin-
deki liderler ittifakinin pargas haline gelmekteydiler. Bu ittifak: Ingiltere destek-
liyordu. 1939 kiginda, bir Sosyal Demokratlar kurulu Londra'ya davet edildi. Pa-
ris'i terketmek zorunda kalirlarsa, Londra'da kendilerine bir rol dugebllecegl gii-
vencesi verildi. :

Haziran 1940'da Fransiz hiikiimeti teslim oldu. Imzalanan miitareke anlagmasi
geregince Fransa, Almanlann istedigi siyasal siirgiinleri geri vermeyi kabul edi-
yordu. Bir kez daha Alman Sosyal Demokratlan ortadan kaldinlma olasilifiyla
yiizyiize ge'diler, Paris'deki Genel Merkezi kapatip, kagma firsat1 aramak iizere
giineye gitmege karar verdiler. '

Bunu yapamayanlara aman verilmedi. Omegin Breitscheid ve Hilferding, Ges-
tapo'ya teslim edildiler ve Hitler Almanyasinin ceset mahzenlerinde kayboldular.
Giineye ulagabilenleri ise hagin bir ok bekliyordu: Toplanip enterne edildiler ve
i¢inde yagadiklan gii¢ kosullarda birgogu yagamim yitirdi.

1940 kiginda SPD'nin talihi hi¢ giilmiiyordu. Neradeyse, tarihteki bir isim hali-
ne gelmisti. Ama birkag ay iginde konumu degigecekti. Ingiltere Isci Partisi,
Churchill'in biiyiik savag koalisyonunun bir pargasi olarak soziinde durdu ve SPD
liderlerinin Ingiltere'ye alinmasim sagladi.

Londra ve Yagama Donis

Ingiltere'nin SPD liderlerine sunduu potansiyel firsatlar, higbir zaman gercek-
lesmedi. Bunun gergek nedeni bugiin bile belli degil. Talihin tersine dniisiinde
bircok etken vardir. Haziran 1940'da Ingiltere Digigleri Bakanliff1, diigmamn elin-
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deki topraklarda uygun bir zamanda baglaulacak yaygin bir bagkaldiriy1 igeren
askeri planin uygulaniginda, SPD liderlerini bir roliin bekledigi diisiincesindeydi.
Ama tam bir yil sonra Digigleri Bakanlifi, SPD liderlerini siyasal bakimdan ig-
levsiz goriir oldu.

Ugiincii Reich'daki Almanlann, siirgiindeki SPD liderlerinden tegvik ve lider-
lik beklemek soyle dursun, onlar: "yabanci parasiyla beslenen vatan hainleri"
olarak gordiigii goriigii Ingiltere Digigleri Bakanlifma egemen olmustu. Siirgiin-
deki SPD lidérleri, Alman Sosyal Demokrasisinin miitevelli heyeti olarak Ingil-
tere'nin siyasetine herhangi bir siyasal katk: yapamayacaklarim kisa stirede gor-
diiler. Ne Almanya'nin gelecekteki 51yasa] bigimi iizerinde, ne Ugiincii Reich'a
karg1 yikic1 yaymlar yapmakta hicbir firsat bulunmadigim belirlediler.

Ama Parti fikri 8lmedi. Liderler, savag bittikten sonra Alman siyasal yagamina
yeniden dénmeyi miimkiin kilacak yeterlikte bir saglam yapiy1 korumanin i ge-
reklerini yerine getirdiler. Birgok kiginin Alman Solu igindeki zararli béliinme
olarak gérmesi ve liderlere baski yapmasina kargin, Vogel ve Ollenhauer'in Al-
man Sosyal Demokrasisi ile Alman Komiinizmi arasina kalin bir aynm ¢izgisi
¢ekmesi, belki de yapilanlarin en 6nemlisidir. :

Siirgiinde tek bir sol parti kurulmasi i¢in anlasmak, Komiinistlerin 1945'de Al-
man Solunu teslim alma planlarini uygulamalarima gok kolaylagtirabilirdi.
SPD'nin biyle bir anlagmay: agiktan reddedigi, Partinin demokratik yagam yiikle-
nimlerini daha agik hale getirdi ve savag sonrast yillardaki kangiklik sirasinda
SPD'nin konumunu gli¢lendirdi.

SPD liderlerinin Londra'daki ilk iglerinden bir bagkasi, Prag ve Paris'de ko-
numlarin1 ¢ok zedelemis olan boliinmelerin iistesinden gelmeleriydi. 6 Mart
1941'de Enternasyonal Sosyalist Carpisma Hizipleri (ISK), Neubeginnen ve
Sosyalist Isgiler gruplan SPD'ye geri dénmeyi kabul ettiler. Bu birlesme, daha
sonra Godesberg programnt yazacak olan ISK kanadindan Willi Eichler'i, Neu-
beginnen kanadindan Richard Lowenthal'i ve istisnai siyasal yetenegiyle, resmen
defilse bile Partinin gergek lideri olan Erich Ollenhauer'i biraraya getirerek, miit-
hig bir giiglenmeye yol agti. Almanya'da demokrasinin gelecegine iligkin diigiin-
celeri ve fasist ya da komiinist diktatorliiklere tam kargitliklari, Bonn Cumhuriye-
tinde SPD'nin ¢ok igine yarayacaki.

SPD'nin ikinci siirgiin yasaminin son donemi, 6zellikle Sosyal Demokrat dii-
siincelerin geligtirilmesi agisindan olumlu ozellikler tagir. Savag sonrast Alman
Sosyal Demokrasisi igin, Ingiliz ig¢i hareketinin bir model olarak benimsendigin-
den kuskulanmak zordur. Hem program agisindan, hem sosyalizmi ulusal uya- -
niklilikla bagdagtirmig bir Parti olarak Isci Partisini, SPD liderleri model almig-
lardur. :
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Siirgiin, Alman Sosyal Demokrasisi kavramim canli tutmugtur. Siirgijn'iiri, sa-
vag sonrasi SPD'sine yeni bir yiiz ve 6zel bir gii¢ verdigini savlamak hi¢ de yan-
g degildir. .
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BOLUM VIII
1945'den bu yana Alman Sosyal Demokrasisi

William Carr

Tiim Avrupa sosyalistleri, 1945'de, dzgiirliigiin yeni safagina bilyiikk umut bag- -
lamiglarda. Eski diizen, fagizmle igbirligi yaptigt igin itibardan diigmiigtii. Savag
sonrast yeniden yapilanma sorunlarinin iistesinden gelebilmek i¢in Avrupa'nin
sosyalist politika giidecegini varsayarken, Alman sosyalistleri yalmz degildi.
Oteki Avrupal sosyalistler gibi Almanlan da, Ingiltere Is¢i Partisinin 1945 zaferi
yiireklendirmisti. Ustelik, Rus halkinin kahramanca savagim Batda, Sovyetler
Birligi lehine genig bir hayranlik uyandirmigti. Bu duygu, demokratik sosya-
lizmle komiinizm arasindaki ayrimi gegici de olsa gtzden uzaklagtiriyordu ve
Sosyal Demokratlara iki savag arasinda Almanya'da ig¢i sinifi hareketini hadim
eden SPD-KPD arasi kan davasinin ebediyen ortadan kalkacagi umudunu veri-
yordu. '

Isgal alindaki Alman topraklarnda 1945'de partilerin kuruluguna izin verildigi
zaman ortaya ¢ikan ilk parti, SPD, savas sonrasinda Avrupa'y1 saran anti-kapita-
list ruh halinden yararlanan egemen politik bir gii¢ olacafina kesinkes inanmak-
tayd1. Yeni kurulan Hristiyan Demokratik Birligi (CDU) bile 1947'de yayinladi
Ahlen programinda, gemi aziya almig kapitalizm giinlerinin artik geride kaldifi-
n1, yari-kamu ekonomisinin gitmemek iizere gelip yerlestigini ilan etmekteydi.

Diig Kirikh

Sosyalist diigler, Ruslar tarafindan kabaca bin par¢a edildi. 1945'de Rusya'dan
siirgiinden donen, gegimsiz Walter Ulbricht bagkanlhifindaki bir grup Alman ko-
miinisti, Rus.isgal bolgesinde dnemli mevkilere getirilivermigti. 1945 baglarinda
Sovyet makamlann KPD ile SPD'yi yeni bir Partiye, Sosyalist Birlik Partisine
(SED) doniistiirmege karar verdiler. Dogudaki sosyalistler, 6rnegin Berlin SPD
Bagkam1 Otto Grotewhol, bu birlesmeyi onaylarken, Bati sosyalistler, Sovyet ni-
yetlerinden duyduklari kugku nedeniyle, bu birlesmeye kargi giktilar. Ama Sov-
yetler Nisan 1946'da birlesme kararini uygulamaya koydular ve SPD'yi de kendi
bolgelerinde yasakladilar.

SPD'nin Yasama Doniisii

Baulifarin iggal bdlgesinde SPD, 1933'de biraktifi1 yerden yasama geri dbﬁdii.
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Savag yillarinda Almanya disindaki Sosyal Demokrat gevrelerde yeni diigiinceler
geligtirilmisti. Ama Partiyi tabanda yeniden kuranlarin ¢ogu, 1920'lerde Partiyi
kontrol eden eski biirokratlar arasindan devgirilmigti. Oliimiine kadar Parti poli-
tikasin1 belirlemekte etkin olan ve hizla liderlife tirmanan Kurt Schumacher,
SPD'yi hergeyden once bir iggi smfi partisi olarak goriiyordu; ama orta simfin da
Nazizmle igbirlifi yapmig olma giinahindan kendini arindirmak i¢in, SPD'nin
sosyalist bir toplum yaratma g¢abalarina yardimci olacagim umuyordu. Ancak
agarhikli olarak is¢i sinifina dayandi ve devleti, sanayii, kiliseyi kugkuyla kargi-
ladif igin, SPD'nin bir halk partisi haline doniigtiiriilmesi umudu gok zayifti.

1949 Sec¢imleri

Federal Almanya Cumhuriyetinin kurulmasindan sonra 1949'da yapilan genel
segimler, beklentilerin tersine, yeni Bundestag'da SPD'ye ¢ogunlugu vermedi. Bu
sonugtan Schumacher de sorumludur. Schumacher kahraman ve karizmatik bir
liderdi. Sosyalizme baglilig1 fanatiklik simirindaydt. Nazi toplama kamplarinda
gegirdigi on yil onu gegimsiz, hosgoriisiiz, giicenik bir politik.c1 yapmigti,

Schumacher segmenin ruh halini yanlig degerlendirmekteydi. Schumacher'in,
mubhaliflerini destekledigi igin "beginci isgal gicil" diye damgaladig katolik
kilisesine muhafazakarlifa ve kapitalizme yonelttigi siddetli saldirilar, ¢ok kisa
stirede ¢ok biiylik sayida segmeni incitmigti,

Parti i¢in aym 6lgiide yikic1 olan bir bagka sey, Schumacher'in, kendi kosullant
diginda bagkalariyla igbirligi yapmayi reddetmesiydi. Ingiliz ve Amerikan iggal
bolgelerinde 1947'de kurulan Ekonomik Konsey'de, son eyalet segimlerinde al-
diklan oy oraniyla dengeli olarak, SPD, CDU ve diger partilere yer verilmigti.
Schumacher'in Konseyde CDU ile igbirligi yapmayx siirekli reddedigi, CDU'ya
kiictk sagci partilerin de yardimiyla Konsey'e egemen olma firsatim verdi ve Er-
hard, Ekonomik Direktdr olarak boylece segildi,

Erhard'in karne usuliinii kaldirmasi ve 6zel tegebbiisten yana ¢ikigi, gergi kisa
stirede igsizligi ortadan kaldirmadi ama, 1949'da segmenlere Schumacher'in plan-
l1 ekonomisinden daha gekici geldi.

Yapisal degisiklikler de 1949 secimlerinde SPD aleyhine igledi. SPD'nin savag
oncesi giiciinii aldig1 Prusya artik Federal Almanya i¢inde degildi. Ayrica savag
oncesi Almanya'sinda halkin sadece iigte biri katolikti; oysa Federal Almanya'da
halkin yiizde 45'1 katolikti. Katolik kilisesi, katolik segmenlere, CDU ile onun
Bavyera kanadi olan Hristiyan Sosyal Birligi (CSU) igin oy kullanmalarim salik
veriyordu.

Biitiin bunlara ragmen, SPD 6 milyon 900 bin oy (yiizde 29.9) alarak Bundes-
tag'da 131 milletvekilligi kazandi. Bu oy CDU-CSU'nun oyundan sadece 400 bin
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azdi. CDU-CSU 7 milyon 300 bin oy (yiizde 31) ile Bundestagh da 139 milletve-
killigi kazanmugt. Sag kanattan Konrad Adenauer, Hiir Demokrat Parti (FDP) ve
Alman Partisi (DP) ile ilk koalisyon hiikiimetini kurdu.

SPD ve Avrupa

O tarihten sonraki 17 yil boyunca SPD, Bonn'da tam bir bogluk iginde kaldi.
Inangli bir katolik ve amansiz bir anti-komiinist olan Adenauer, iki ayr1 Alman
devleti yaratildiktan sonra birlesmenin arttk miimkiin olmadigina inamyordu. O
nedenle de Sovyet tepkilerini gozardi ederek Federal Almanya'y: Bau ittifak
i¢inde dikkate alimir bir gii¢ haline getirme amaci iizerinde yogunlagti. Birlegik
Avrupa fikrine gevkle sarnilmasi bundandir.

Almanya'nin 1950'de Avrupa Konseyine, 1952'de Komiir ve Celik Toplulugu-
na katilmasi da Adenauer'in eseridir. SPD lideri Schumacher ise, gerci uluslara-
ras1 isbirligini ilke olarak onayliyordu ama, Fransa'mn tek tarafl bir kararla Al-
manya'dan ayirdi1 Saarland1 tiyelige ¢agiran Avrupa Konseyi'ne Almanya'nin
da davet edilmesini, kendi kaderini tayin hakkmnn ihlali olarak goriiyordu.

Aym gekilde Schumacher, baglangigta Schuman Planim onayladiktan sonra,
Ingiltere'nin katlmay: reddetmesi nedeniyle, Plana kargi ¢ikmgti. Nedeni, Ingil-
tere gekildigi i¢in Fransa'nin egemen giig haline gelebileceginden endige etmesiy-
di. Ayrica Almanya'nin sanayii devletlestirme girigimlerine, birligin engel olabi-
lecegini de diigiiniiyordu.

Avrupa Savunma Topluluguna entegre olmug bir Almanya'nin savunma katki-
sinda bulunmas: fikrini Adenauer kuvvetle desteklerken, Schumacher ve onun
halefi Erich Ollenhauer bir kez daha muhalefetteydi. Adenauer, silahlanmig bir
Almanya'nin, iki Almanya'nin birlegmesi konusunda Sovyetleri miizakere masa-
sina oturtmakta daha etkin olacagmi savunurken, SPD silahlanmig Almanya'nin
tam tersi bir etki yapacagini 6ne siiriiyordu.

Son anda Fransa'nin muhalefeti nedeniyle Avrupa Savunma Toplulugu girigimi
¢Okiince Federal Almanya 1955'de NATO'ya davet edildi. SPD bu konudaki yasa
tasarisina da Bundestag'da muhalif kaldi,

Iki Almanya'nin birlegtirilmesi fikrinin Almanlara artik pek bir gey sdylemedi-
gi bir sirada SPD'nin milliyetgi bir konumda bulunmasi, segim agisindan bir tiir
handikap gibiydi. '

Bunlara ek olarak Haziran 1953'de Dogu Almanya'daki ayaklanmanin ve 1956
Macar ayaklanmasmin vahgice bastiriimasi, Sovyetlerin Batih devletlere gergek
ddiinler verecegi umutlarim tiimden yok etti. SPD'nin Sovyztlerle goriigme masa-
sina oturulmasi 6nerilerini de Hristiyan Demokrat acimasiz propaganda, SPD'nin
komiinizmin paravanast oldugu seklinde sunmakta higbir sakinca gormiiyordu.
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Alman Demokratik Cumhuriyetinde ekonomik durumun felaketli bir goriiniiy -
iginde olmasina karsin SPD'nin hala temel sanayi kollarim devietlestirmekten sz

etmesi de Parti hakkindaki iddialar perginliyordu.

Bunun sonucu olarak SPD, 1953 ve 1957 secimlerinde ciddi gerilemeler gos-
terdi. Gergek Sosyal Demokrat oylar 1949'daki 6 milyon 900 binden, 1953'de 7
milyon 900 bine (yiizde 28.8), 1957'de 9 milyon 400 bine (yiizde 31.8) ve
1961'de 11 milyon 400 bine (yiizde 32.7) yiikseldiyse de CDU-CSU, 1953'de 12
milyon 400 bin (yiizde 45.2) oyla ilerdeydi; 1957'de de 15 milyona (yiizde 50.2)
yiikseldi.

Bad Godesberg'de Rota Degisikligi

1950'Ierin sonuna dogru SPD rota degigtirdi. CDU'yu iktidardan uzaklagtirma- -
daki bagarisizlik, Carlo Schmid, Herbert Wehner ve Fritz Erler'in 6nderligindeki
revizyonistleri, Partiyi, eski moda marksist gorintii diye tanimladiklar1 imaj-
dan kurtarmak igin gabalarini katmerlemege yoneltti. Onlarin goriisiine gére bu
imaj, orta simifi Partiye yabancilagtinyordu.

1875'de kurulugundan bu yana SPD, biitiin 6teki Batli marksist partiler gibi
devrimci idealizmle reformist pragmatizm arasindaki gerginligin tahribatina ma-
ruz kalmigti, Ciinkii Parti, bir yandan kapitalist toplumu simifsiz sosyalist toplu-
ma doniigtiirme yiiklenimi altindayd: ama, kendisine oy verenlere de var olan ko-
sullar ve yap1 gergevesi icinde, elle tutulur ve ivedi kazanilar sunmak zorundaydi.
1957 segimlerinde SPD, sosyalizasyonu ve marksizmi gerilere iterek segmeni
kendi yanmna ¢ekmege galigmig, ama elle tutulur sonug alamamistr. Bad Godes-
berg'de nihayet revizyonistler kazandilar.

Yeni program marksizmi ebediyen programdan ¢ikanip att1; demokratik sosya-
lizmin "Hristiyan ahlakinda, hiimanizmde ve klasik felsefede kok saldig1"m
ilan etti. Ekonomik sorunlarda, sosyalizm pragmatikti; temel planlamaya olan
inancini, 1950'lerde Erhard'tn popiilerlestirdigi sosyal pazar ekonomisi inanciyla
bagdagtinyordu: "Miimkiin oldugu kadar ¢ok rekabet, gerektigi kadar plan-
lama" yeni slogandi. Dar bir siif partisi anlayigindan geri kalan ne varsa, hep-
sinden vazgegildi. SPD artik halk partisi olmay: amaghiyordu. :

Din adamhi1 diigmanlig: da kap: disan edildi. Parti sonunda ulusal savunma il-
kesini de benimsedi. SPD savunma sozciisii Herbert Wehner, 1960'da, NATO'yu
agtktan desteklediklerini ilan etti; partizan olmayan bir savunma siyaseti nihayet
gercek olmugtu. Bu degisiklikler, Parti sol kanadinin ciddi muhalefetine ragmen
miimkiin olabilmigtir. Sol kanat "Ben de’'cilik" anlayismnin sosyalist ilkelere iha-
net oldugu inanciyla, bu degisiklikleri takbih etmistir.

1970'lerin olaylar1 da gostermigtir ki, SPD Alman politikasinda belli bagh fak-
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torlerden biri olmay: boylece bagarmigtir, ama tdedi§i bedel, Federal Alman-
ya'daki ekonomik statiikkoyu benimsemesidir. Bu nedenle de petrol bunalimi
"ekonomik mucize"yi sona erdirdii ve genis caph igsizlik geri geldigi zaman
SPD diigsel parlakligin1 ve ekonomiye genig ¢aph devlet miidahalesi inancim yi-
tirmigtir.

Adenaner Doneminin Sonu

SPD'nin Bad Godesberg'den sonra, daha ¢ok ideolojik estetik ameliyan saye-
sinde yakaladif1 sandik zaferi, Adenauer'in "Sansoliye Demokrasisi" nin 5liim
yataginda can ¢ekigmesi donemine rastlar. Yagh adamin otokratik iislubu kabak
tad: vermege baglamigti. 1961'de Berlin Duvarinin ériilmesine varan ikinci Berlin
bunalim1 patlak verince, Adenauer'in uyusuk yanitna kargilik, Berlin halkiin,
meydan okuma duygusunu iyi degerlendiren kisi, Berlin Belediye Bagkani ve
yaklagan segimlerde SPD'nin Bagbakan aday: Willy Brandt oldu.

Ama yine de SPD'nin yiizde 36.21ik oyuna kargilik, 1961 segimlerinde CDU-
CSU ortaklig yiizde 45.3 oranindaki oyla parlamentoda mutlak ¢ogunlugunu yi-
tirdiyse de Adenauer, Hiir Demokratlarin destegiyle iktidarda kalmay: bagardh.
Bardag: tagiran son damla 1962'deki Der Spiegel olayiydi. Savunma Bakani
Franz-Josef Strauss'un, Avrupa'ya bir Sovyet saldinsim1 6nlemek iizere, saldiry:
tnceden bosa gikaracak bir atom savagina iligkin konugmastyla NATO stratejisi

-arasindaki ¢eligkiyi ortaya koyan bir yazi dergide yaymlaninca kiyamet koptu.
Der Spiegel'in biirosuna gece yansi yapilan polis baskinindan sonra Strauss, ya-
zinin yazariyla derginin bir kisim yOneticilerini vatana ihanet su¢lamasiyla tutuk-
latta.

Kamuoyunun giddetli tepkisi, Strauss'un istifasina yol acti; koalisyon da
1963'de ancak Adenauer'in istifas: koguluyla ayakta kalabildi. Onun yerini alan
Erhard'in kargisinda, i¢ ve dig giigliikler vardi. Ama yine de, onun hiir tegebbiis
formiiliinden ¢ok Kore savagmnin eseri olan "ekonomik mucize" nin babasi olusu
iinii nedeniyle Erhard, 1965 segimlerinde CDU-CSU'nun oy oramm yiizde
47.6'ya yiikselebildi. SPD ise oy oramim yiizde 39.3'c ¢ikarmigti. Birgok Sosyal
Demokrat, iistiiste gelen bu beginci segim yenilgisinden diig kinkhifina ugramgti.
Willy Brandt Parti liderliginden gekildi ve Berlin Belediye Bagkanligina dondii.

Biyiik Koalisyon

Bundan birkag ay sonra, i¢ durumun iizerine yigilan kara bulutlar SPD'yi ikti-
dar ortafx haline getirdi. Ekonomik mucize solgunlagsmigti; ekonomik biiyiime
oram diigiiyordu; igsizlik artiyordu; fiyatlar tirmaniyordu. Ekim 1966'da koalis-
yon ortaklan Hristiyan Demokratlar (CDU) ve Hiir Demokratlar (FDP), vergi po-
litikas1 anlasmazhgmdan otiirii ayr1 diigtiiler.
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Kamu giderlerinin kisilmasini isteyen Hiir Demokrat Bakanlar istifa etti; tarih-
te ilk kez Federal Almanya, bir azinlik hiikiimetinin eline kaldi. Bunahim derinle-
since Erhard'in yerine CDU-CSU'nun liderligine Kurt Kiesinger getirildi.
CDU'nun Hiir Demokratlarla goriis aynhiklan giderilemiyordu. 1945'den bu yana
ilk kez, tipk1 Weimar gibi Bonn'un da parlamentolu demokrasinin ¢okiigiiniin
pesrevi olup olmadifi, kafalan kurcalamaga bagladi. iktidar diginda kalmaktan
yorgun diigmiig olan SPD, Alman demokrasisinin yiizytize geldigi sorunlar kargi-
sinda, CDU ile biyiik koalisyon kurmaga hazir oldufunu agikladi. 1966 Aralik
aymda Kurt Kiesinger Bagbakanliga, Willy Brandat Bagbakan Yardimcilifi ve
Dagigleri Bakanlifina getirildi. Muhafazakarlarla Sosyal Demokratlar ayni hiikii-
met i¢inde bulugmugtu.

1930'dan bu yana sosyalistlerin ilk kez Alman hiikiimetinde yer almig olmasi
gergegini, tiim parti iiyeleri aym heyecanla karsilamadilar. Gergi Parti Genel
Merkezi ve parlamento grubu biiyiik koalisyonu onaylamigtt ama, bu igbirligin-
den hognut kalmayan birgok geng sosyalistten, 6fkeli protestolar yiikselmege
bagladi. Mart 1968'de dahi parti kurultay: koalisyonun devamini ¢ok az bir farkla
onayladi. :

1966-69'un " Kara-Kizil" koalisyonu, birgok kiginin umdugundan daha bagan-
11 oldu. Koalisyon ekonomiyi bir yil i¢inde yeniden harekete gegirdi. Bu daha
¢ok Keynesci tekniklerin benimsenmesiyle miimkiin oldu. Hiikiimet ekonomiye
27 milyar Mark kaynak akitti. 1967 yilinda ¢ikarilan Istikrar ve Biiyiime Yasasi
cergevesinde, fiyatlan istikrarli, istihdam yiiksek tutmak iizere, bir damigmanlik
mekanizmasi uygulamaya kondu, Federal diizeyde, eyalet diizeyinde ve yerel dii-
zeyde yapilacak harcama planlar1 6zenle esgiidiimlendi. Aym1 zamanda sendika-
larla igverenler, 1imh iicret zamlan igin tegvik edildiler. Bu karma program so-
nu¢ verdi. Fiyat artiglan durduruldu; igsizlik oran1 500 binden 1969'da 200 bine
diigiiriildii.

SPD-FDP Koalisyonu

Mart 1969'da "Kara-Kizil" koalisyonu dagilma siirecine girdi. CDU-CSU'nun
secim sistemini degigtirme Onerileri, koalisyonda ciddi ayriliklar yaratmigti. Se-
¢im sisteminin degistirilmesi, Hiir demokratlarin tasfiyesi demek olabilirdi. O ne-
denle SPD Hristiyan Demokratlardan ayn diigiiyordu.

Eyliil 1969 segimlerinde CDU'nun oyu yiizde 46.1'e inerken, SPD'nin oyu yiiz-
de 42.7'ye yiikselmigti. Kilisenin, cemaat iizerindeki etkisi zayifladikga, SPD,
Kuzey Rhine-Westphalia'daki kentli katoliklerin kalelerinde destegini arttirmigt.
Yine de CDU genelde kirsal kesimde destegini koruyordu.

Bad Godesberg'deki program ve y6n degisikliginden on yil sonra SPD nihayet
bir halk partisi haline gelmigti. 1952'de Parti iiyelerinden yiizde 45' kol iggisiy-
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di, yiizde 17'si beyaz yakal isgiydi, yiizde 3.9'u devlet memuruydu, yiizde 4.6's1
emekliydi. 1968'de ise kol iggilerinin oram: yiizde 34.5'¢ indi , beyaz yakalilarin
oram yiizde 19'a ¢ikt1, devlet memurlarinin oram yiizde 8'e, emeklilerin oraniysa
yiizde 18'e yiikseldi. Toplam iiye sayis1 da 1969'daki 778 binlik diizeyden,
1981'de 954 bin 119'a yiikselecekti. Gengler yeniden Partiyi ¢ekici bulmaga bag-
lamiglarda. '

Yine Eyliil 1969 segimlerine donersek, se¢cimden sonra Ekimde Willy Brandt
Bagbakanhia getirildi; Hiir Demokratlarin destegiyle bir koalisyon hiikiimeti
kurdu. Bu hiikiimet 1972, 1976, 1980 seglmlennden sonra yenilendi ve 13 yil ik-
tidarda kaldu.

Dis iligkiler

Bu hiikiimetin en biiyiik bagansi, dig iligkilerde yatar. SPD ve Szellikle Willy
Brandt, Dogu-Bat iligkilerinin iyilestirilmesine gergek bir katkida bulunduklan-
n1, hakl olarak savlayabilirler. Bir zamanlar CDU ile SPD arasindaki en tnemli
- gatigma konularindan biri olan ideolojik ¢ekigme, 1960'larda ortadan kalkmugtir.
Parti programlan birbirine yaklagmis, sosyalistlerle muhafazakarlarin segmene
sunduklan programlar birbirinden ¢ok fazla fark géstermez olmugtur.

Ama Brandt'm Ostpolitik diye bilinen siyaseti giindeme gelince, bu durum de-
gigmigtir. 1950'ler boyunca Adenauer Dogu Almanya'ya karg: uzlasmaz bir siya-
set giitmiigtii. Dogu Almanya'yr egemen bir devlet olarak tanimaya yanagmamak-
la kalmamg, tamiyan devietlerle 6rnegin Yugoslavya ile iligkilerini kesmigti.
Ama sitper devletleri savagin egifine kadar getirmig griinen 1961 Berlin bunali-
m1 ve 1962 Kiiba fiize bunahimindan sonra, uluslararasi genginlik, gozle goriiliir
Olgiide yaigmigti. Adenauer'in, giiniin birinde Sovyetlerle, kuvvetine dayanarak
miizakere masasina oturma siyaseti birgok Almana gore agik¢a bagarisiz kalmig-
t1.

Iki Almanya'y1 birlegtirmenin bog bir dii§ oldugunu ve Dogu Almanya'yla ilis-
kileri geligtirmek i¢in bir anlagmaya varmaga ¢aligtimasi gerektigini diigiinme za-
mam geldifine inaniliyordu. Adenauer ve Strauss ise, Dogu Almanya ya herhan-
gi bir 6diin verilmesine giddetle kargi1 ¢ikiyorlardi.

Bu durumda, SPD, Dogu Almanya ile bang iginde birarada yagama siyasetini
ortaya koymugtu. Baglangigta Dogu Almanya Komiinist Partisini, iligkileri iyileg-
tirici girigimlere ikna etmek miimkiin olamadi. Ama Biiyiik Koalisyon kuruldugu
zaman, Muhafazakar Bagbakan Kurt Kiesinger'in Dogu Almanya'ya karg: daha
olumlu bir siyaset benimsemesinde, SPD israr etti.

Bunun sonucu olarak Kiesinger, 1967'de, iki Almanya'nin, ticaret ve kiiltiirel
alanlarda iligkileri iyiletirmege ¢aligmalarin1 6nerdi. 1lkin bu gaba sonug verme-
di.
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Ama Sovyetler Birligi, Dogu Almanya'nin lideri uzlagmaz Ulbricht'i istifaya
zorlayinca, iyi iligkilerin &niindeki esas engel ortadan kalkti. Buna ek olarak
1969 segimlerinde SPD'nin gosterdigi bagar1 Brandt'a, Dogu Almanya'yla resmen
tammamn diginda her alanda tam igbirligi i¢in agik yetki verdi.

Bir dizi anlagmayla, 1970-1972 arasinda Federal Almanya Dogu Avrupa ile
iligkilerini normallestirdi. Brandt ige, Moskova'yla bagladi. Agustos 1970'de Fe-
deral Almanya'yla Sovyetler Birligi, mevcut sinirlar ¢ergevesinde, Avrupa'daki
biitiin uluslarin toprak biitiinliifiine saygt vaadeden bir anlagma imzaladilar.
Mevcut smirlar, Federal Almanya ile Polonya arasindaki Oder-Neisse hatti ile iki
Almanya arasindaki sinirlant da kapsiyordu.

Ayni y1l Aralik ayinda Polonya'yla ayn bir anlagma yaparak Federal Almanya,
Oder-Neisse hattim resmen kabul etti. Nihayet 1972'de iki Almanya, mevcut ilig-
kilerini ybneten bir Temel Antlagma imzaladilar. Bu antlagsmayla taraflar normal
iligkiler gelistirmeyi, kuvvete bagvurmaksizin sorunlarini ¢ézmeyi ve birbirinin
bagimsizlifina saygi duymayi kabul ettiler.

Alman Nasyonal Demokrat Partisi (NPD) tarafindan oyuna getirilmekten de
korkan CDU-CSU, 1969 secimlerinde savundugu, ancak itibardan diigen Hall-
stein Tammama Doktrininde direterck Dogu Almanya ile iligkiler siyasetine
mubhalefetini Bundestag'da siirdiirdii. Bu ¢aba 1972'de doruga ulagti.

CDU lideri Rainer Barzel, giivensizlik oyuyla Brandth diigiirmege kalkist.
Bunun iizerine segime giden Brandt, SPD oyunu yiizde 45.8'e gikarirken, CDU-
CSU oyu yiizde 44.9'a diigtii. Bunun iizerine CDU-CSU cekinser kald1 ve iki Al-
manya arasindaki Temel Antlasma parlamentoca onaylandi.

Ekonomi Politikas:

Brandt koalisyonunun yiizyiize geldifi ikinci sorun, ekonominin haliydi.
1973'de ilk petrol bunalimi petrol fiyatlarim {i¢ kat artturmigti, Ikinci bunalim o
fiyatlar1 katlamigtr. Bunun sonucu olan ekonomik bunalim 1966-67'deki 1imh
ekonomik durgunluktan ¢ok daha ciddiydi. Yapisal bozukluklar daha gdze batar

“oldu; igsizlik hizla artts, 1975'de bir milyon 100 bine ulagti. Koalisyon hiikiimeti
umutsuzca, gah Keynesci, gah moneter yontemlere bagvuruyordu. 1972'den son-
ra, daha ¢ok moneter 6nlemlere yonelindi. '

Daha sonra, 1974'de Brandt'in yerine Bagbakanliga getirilecek olan Helmut
" Schmidt'in, "once krizi atlatma" anlayigi ve Alman Merkez Bankasmin, eko-
- nomiyi istikrara kavugturmak igin faiz hadlerini yiikseltme siyasetine daha gok
baglanilmasi, uzun erimli ekonomik stratejiden daha ivedi sayiliyordu.

1970'lerin sonuna dogru gergi igsizlik istikrar buldu, ama bu istikrar, gegmis on
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yila bakigla daha yiiksek bir igsizlik oram diizeyindeydi.
Reform Programi

Temel sorunlara kargmn, Brandt ve Schmidt, Adenauer déneminde konformizm
ve otoriterlikle kemiklesen toplumu yeniden canlandirmak ve demokratiklestir-
mek igin, bir dizi reforma girigtiler. Evlenme ve Aile Yasas1 modernlestirildi. Ai-
le 8denekleri ve hastalik ddeneklerinde sosyal giivenlik genigletildi. Universiteye
kadar tiim egitim kurumlarinda, temelli bir egitim reformu baglatiidi. Ve nihayet
ortak-karar diizeni sanayie genigletildi. Koalisyon ortag1 Hiir Demokratlarla giri-
silen 6nemli bir i¢ miicadeleden sonra, CDU'nun destegiyle, SPD hiikiimeti, bii-
tiin genis girketlerin yonetiminde isgilere egit temsil hakk: tamids.

Koalisyonun Sonu

1982'de koalisyon ortaklar biitge iizerindé anlayagamaywca, SPD-Hiir De-
mokrat koalisyonu ¢6ktii. Hiir Demokratlar artik CDU-CSU'yu destekliyorlarda.
Giivensizlik oyuyla hiikiimet diigiiriiliince Schmidt'in yerine CDU lideri Helmut
Kohl Bagbakanliga getirildi. 1983 segimlerinde CDU-CSU yeniden itibara ka-
vugtu, oy oranim yiizde 48.8'c yiikseltti. SPD ise yiizde 38.2'ye diigmiistii. Bunun
birgok nedeni vardir, Her seyden dnce 16 yil hiikiimette kalan bir partiye tepki
duyulmas: dogalds. Parti iginde de Schmidt'in ekonomi politikasina ¢ok muhale-
fet vards; ozellikle tam ¢ahistirmay: gergeklestiremeyigine tepki gésteriliyordu.
Kirk y1l boyunca birgok Bati iilkesinin uyguladifi Keynescilik yéntemleri de ar-
ttk bekleneni veremiyordu.

Birgok geng destekei agisindan bir bagka dge, ¢evrecilerin baskisina, hiikiime-
tin olumlu yamit vermeyisiydi. Cevreciler hiikiimetin niikleer enerjiyi benimse-
mesini ve Alman topraklarinda Amerikan Pershing fiizelerini yerlegtirmeyi kabul
etmesini elegtiriyorlardi. Yesiller Partisinin 1983 segimlerinde 5.6 oraminda oy
almasi, bir dl¢iide de hiikiimet siyasetine kargi hognutsuzluk duyan SPD segmen-
lerinin verdiZi destegin eseriydi. Bu geligme, 1987 segimlerinde de yinelendi. O
segimler de, SPD igin, biiyikk bir dil§ kinkliiydi. Gergi CDU-CSU oyu yiizde
44.3'e diigmiigtii ama, Helmut Kohl, Hiir Demokratlarla koalisyonu yenileyerek
_ iktidarda kald. ' ‘ '

O segimlerde SPD oyu 1983'¢ gore yiizde 1.2 oraninda gerileyerek yiizde 37'ye
diigmugtii. Segimlerden en yararl ¢ikanlar Yegiller ve Hiir Demokratlardi. Yesil-
ler, niikleer enerjinin derhal yasaklanmasini temel alan kampanya sonucu yiizde
8.3 oy alirken, Hiir Demokratlar da yiizde 9.1 oraninda oy almiglard.

Mart 1987'de Willy Brandt, 23 yildur siirdiirdiigii Parti Baskanhiindan gekildi.
Se¢im yenilgisinin Parti iginde yarattii sag-sol gangmasimin ilk kurbani
Brandt'di. Onun yerini alan Hans-Jochen Vogel, belki de gegici olarak Parti i¢in-
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de sagin ve merkezin galibiyetini haber veriyordu.

1980'lerin sonuna gelindiginde, Partide sag ya da sol 6ne ¢iksin, SPD'nin bagi
iizerinde asih duran yamitlanmamig soru, hiikiimet olma yetenegini gostermig bir
Partinin, binlerce sosyalisti yiizyil boyunca ayakta tutan eski ideallerinden bir
kismini yeniden kazanip kazanamiyacag idi. '
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INGILTERE ISCI PARTISI

Lewis Minkin - Patrick Seyd

Kimlik Arayis1

Ingiltere 15ci Partisi, kuruldugu 1900 yilindan bu yana, hi¢ sapmaksizin parla-
mentolu demokrasiye baglh kalmigtir. Bu nokta bir yana, temel yiiklenimleri hep
mahir bir belirsizlik i¢inde olmug, siyasal kimligi sik sik belirsiz kalmistir. Tiim :
Sosyal Demokrat partilerde oldugu gibi Isci Partisinde de bu kimlik, bir yandan
Partinin ulagmak istedigi amaglardan otiirii, bir yandan da iig tiir iligkinin geligi-
mi sonucu ortaya ¢tkmigtir. Bu iligkiler, 6rgiitlit sanayi isgisi yani sendikalarla,
Part1y1 olugturan tgelerle ve segmenle olan iligkilerdir. Parti, sendika partisi miy-
di? I¢ yonetiminde demokratik miydi? Sosyalist bir parti miydi? Isci Partisinin,
bu sorulardan herhangi birine agik bir yanit verilmesini miimkiin kilacak acik-se-
¢ik bir inang ya da eylem gelenegi yoktu. Parti tarihinin dikkate deger ozellikle-
rinden biri, kimliginin, stirekli olarak birbiriyle gatisan tanimlarinin yapilmasi ve
"biyiik ittifak" in esitli kanatlarindan degisik regeteler yazilmasiyd.

BELIRSIZLIKLER
1. Sanayi Iscisiyle liskiler

Is¢i Partisinin en belirgin karakteri, tarihsel ve orgiitsel olarak Partiyle sendi-
kacilik hareketi arasinda biiyiik tlgiide resmi bir baglanti bulunugu anlaminda,
bir sendika partisi olugudur. Orgiitsel birligin yedi temel 6zelligi vardir: Parti, Is-
¢i Sendikalart Konfederasyonunun 1899 kongresinde aldig1 kararin iiriiniidiir; Go-
cukluk déneminde ayakta kalmasini sendika destegine borgludur. Gegmiginde
Parti iiyelerinin ¢ogu sendikaciydi. Yapisal olarak, sendikalar, hem yerel, hem
ulusal diizeyde Partiyle baglanulidir. Sendikalar, Partinin en yiiksek karar organt
olan yillik biiyiik kurultayda ve en iist yénetim orgam olan Merkez Yiiriitme Ku-
rulu'nda gogunlukta olmuglardir. Sendiklar, tek tek Isci milletvekili adaylar gika-
rirlar ve Partinin Avam Kamarasi grubunda, sendikalarca desteklenen bir millet-
vekili blogu bulunmasim saglarlar. Parasal olarak sendikalar, iiyelik tdentisi,
aday destekleme ve segim kampanyasi harcamalan icin Parti kasasina énemli bir
katkida bulunagelmiglerdir. Ve nihayet sendika iiyeleri, Partiye saglam bir seg-
men tabam olugturmusgtur,

57



Yiizeyden bakildig1 zaman, bu i¢ baglant, Partiyle sendikalar arasinda koyu .
bir biitiinlegme ve 6zdeglesme oldugu izlenimini verir. Pratikte ise iligki ¢ok daha
esnek ve orgiindiir. 11k giinlerden itibaren, Partiyle Is¢i Sendikalan Konfederas-
yonu (TUC) arasinda yapisal bir baglihik olmasi fikri reddedilmigtir. Partiyle sen-
dikalar, koprii gorevini yapan bir konsey aracilifiyla, Ulusal Ortak Konsey, (da-
ha sonralan Ulusal Isci Konseyi) yoluyla gevsek bir bigimde iligkilidirler. Politi-
ka baglantilar da kat1 degildir. Isci Sendikalan Konfederasyonu Genel Yonetim
Kurulu iiyeleri, Parti Merkez Yiirtitme Kurulu igin aday olamazlar.

Parti tarihinin bilyiik bir boliimiinde, sendika liderlerinin ¢ogu, Parti liderligiy-
le iligkilerinde ve Parti gérevlerini yerine getirmekte dikkate deger olgiide kendi-
lerint geri tutmay1 bilmiglerdir. Bu bir 6lgiide, sendikalarla partinin kompozisyon
farkindan kaynaklamir. Konfederasyona bagl sendikalarin iiye sayisi, her zaman,
Isci Partisini destekleyenlerden daha genis olmugtur. Ama bir 8lgiide de temel ig-
lev ve amag farkliliklarindan dogan nedenler vardir. Omegin sendikalar isci ¢1-
karlarmin iilke hiikiimetinde dogru diiriist temsil edilmesini dogal ki isterler, ama
aym zamanda kendi orgiitsel biitiinliikleri ve sinai sorunlarin éncelligi hakkinda-
ki endigeleri, sinai biitiinliiklerini koruma arzulari, Partinin tutarli1 konusundaki
duyarliliklar1 ve tasidiklan anayasa anlayi, biitiin buntarin hepsi, Partiyi koloni-
lestirmelerine engel olmugtur.

Parti y6niinden bakildi1 zaman da durum aymdir. Sendika baglantisi, sendika-
nin partisi olma fikrine tam bir baghlik anlamina higbir zaman gelmemigtir.
"Emek ¢ikarlari"nin temsili fikrinin kendisindeki belirsizlik, Partinin sadece
segmene yaklagiminda degil, ama aym1 zamanda, Isci Partisinin 1924 ve 1929'da
kurdugu azinlik hiikiimetlerindeki bakanlarin sendikalara karg1 tutumunda da
kendini ortaya koymustur. Mac Donald hiikiimetleri, Is¢i Partisinin, salt sendi-
kalar kesiminin degil, ama tiim ulusun hiikiimeti oldugunu belirtmeyi ilk is say-
mugtr. Caligma anlagmazliklarinda da aym Is¢i Hiikiimeti, nceki hiikiimetler gi-
bi davranmaga hazir oldugunu gostermigtir. MacDonald déneminde, iggi hareke-
tinin siyasal ve ekonomik iki kanadi arasinda dogal olarak yapilmasi beklenen
danigmalara tanik olunmamugtir. 1929 Is¢i Hiikiimetinin genel olarak igsizlige
karg1 tutumu, 6zellikle de igsizlik Sdeneginde yapug: kisinular, Ingiltere Isci Sen-
dikalar1 Konfederasyonu (TUC) ile Parti- arasinda ¢ekigmelere yol agmigtir. Bu
anlagmazlik tizerine MacDonald ve Is¢i Partisindeki iki kidemli lider, Ulusal
Hiikiimete kaymig ve iicii de Igci Partisinden ihrag edilmistir.

1930'larda Is¢i Partisi muhalefete geri donmiistiir. Partiyle sendikalar da ancak
0 zaman daha yakin bir uyugum igine girebilmigtir. Muhafazakarlarin 1927'de ¢i-
kardi1 Sendikalar Yasasinin kaldiriimasinda Partinin ve sendikalarin ortak gikar
vardi. O donemde, Parti lideri Clement Attlee ile en genis iiyeli sendika olan
Ulastirma ve Genel Igciler Sendikasi'min lideri Ernest Bevin arasinda kurulan
anlayig ortami, 1945'de, is¢i Partisi bu kez ¢ogunluk hiikiimeti olarak iktidara
geldigi zaman, iligkileri iyice pekistirmeye katkida bulunmustur. Sendikalarla
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iligkilere yaklagimda, o tarihlerde Disigleri Bakani olan Bevin bir arac rolii oy-
namig, sendikalarla da MacDonald'in koydugu olgiilerden ¢ok daha ileri 6lgiide
danigma diizeni kurulmugtur. Boylece Parti ve sendikalar elele vererek, 6nemli
sosyal ve ekonomik bagarilar elde etmiglerdir. Ama belirsizlikler siirmiigtiir. Bii-
tiin Iggi hiikiimetleri iizerinde oldugu gibi Attlee Hiikiimeti iizerindeki esas baski
da ulusal gikar baskisiydi. Grevei dok igcilerinin yargilanmas: dahil, belli bagh
¢aligma yagsamu sorunlarinda hiikiimetin, sendikalardan bagimsiz oldugu gosteril-
migtir, '

Yine de Partiyle sendikalar arasindaki iligkilerin, hem o zaman, hem 1951'den
sonraki muhalefet yillarinda en karakteristik yani, uyusum diizeyinin yiiksekligi-
dir. Bu uyusum, somut basarilar temeline dayaniyordu. Sendikalarn hiikiimete
ulagabilmesi, bazi temel sanayilerin devletlestirilmesi, refah devleti, tam istihdam
ve yagam diizeyinin giderek iyilegmesi, liderler arasinda, hem bir tiir tatmin, hem
de ortak bir muhafazakarhik yaratmugtur. Parti ve sendika liderlerinin giiclii komii-
nizm karsithi1, yakin iligkileri pekistiren bir 8ge/ olmugtur,

Ama baz1 sorunlar, 1960'larda olanca keskinlifiyle sokiin etmistir.
2, I¢ Iigkiler: Demokrasi, Kudret v e Otorite

Is¢i Partisinin, baglangigta, bir Parlamento-dig: parti olarak ortaya ¢ikmasi ve
miras aldif1 gelenekler, ilke olarak parti-i¢i demokrasi kurallarina gore igleyen
bir orgiit yapis: yaratti, Partinin, politika belirleyici en iist organi, bagh sendika-
lardan gelen delegelerin olusturdugu yillik kurultaydi. Bu delegeler, biiyiik ¢o-
gunluguyla, oylarini, kendi orgiitlerinin iiyelerince 6nceden belirlenen yetkiler
cercevesinde kullamyorlardi. Yilhik kurultaymn kararlan kuramsal olarak, Partinin
ybnetim organim, Merkez Yiiriitme Kurulunu, Genel Sekreterin yonetimindeki
Parti mekanizmasimin 8gelerini ve bazi farklarla Parlamentodaki Parti grubunu
baglayici nitelikteydi. Bu gergevede, ilke olarak, Isci Partisinin politika belirleme
mekanizmasi, Parti iiyelerinin demokratik yetkisi olarak ortaya ¢ikiyordu.

Pratikie ise, Partinin davranigi, bu mekanizmanin igaret ettii olgiide demokra-
tik ve tutarh degildi. Daha bagindan itibaren, birbiriyle ¢catigan baz1 yiikiimliiliik-
ler ve baghiliklar vard. Parti federal bir yap1 olarak kaldr: bagh sendikalar ve sos-
yalist Orgiitler, Partinin yillik kurultay: dahil, herhangi bir organin, herhangi bir
karan dikte etmesine karg1, bagimsizliklarint kiskanglikla korudular. Partinin
Parlamentodaki temsilcileri de Isci hareketinden gelen ve birbirini kesen gesitli
baskilar altindaydilar. Sendikalara ve yerel parti orgiitlerine kargt duyulan yii-
kiimliilitkler, Parti kurultayina kargi duyulan yiikiimliiliikklerle yansiyordu. Uste-
lik bir de hizip ¢ekigmelerinin yarattif1 siiregen bir gerginlik varda.

Parti kurultayinin otoritesine karsi en biiyiik meydan okuma Meclis Grubundan
geliyordu. Parti-i¢i demokrasi, parlamentolu demokrasiyle nasil uzlagtinlacakti?
Pratikte ¢ok nazik bir modus vivendi geligtirildi. Parti ve sendika i¢inde kudret,
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biiyiik ol¢iide, liderlik diizeyinde yogunla.stmldl ve bir tiir, otorite ayrilig1 sistemi -

geligtirildi. Bu diizenlemenin bir yiizii de politikanin uygulaniginda Parti Meclis
Grubuna bir tiir takdir yetkisi tanmmasiydi. Bu mekanizmanin igleyisi Parti Mer-
kez Yiiriitme Kuruluna kars1 etkin bir Meclis Grubu liderligi ve yillik kurultaya
karg1 da etkin bir Merkez Yiiriitme Kurulu liderligi yaratt. Parti i¢inde sendikala-
rn davranigi, bu kurumlagtirlmg liderlik yapisinin pekismesine yardim etti. Parti
kurultayinda her sendika, oyunu blok olarak kullaniyordu, yani azinlik oyu orta-
ya ¢ikmyordu; blok oylar da Parlamento grubu liderligini destekleyen saglam bir
¢ogunluk ortaya ¢ikanyordu.

Bu nazik iligki, kagida dékiilmemig bir dizi uzlas1 ve geleneksel sinirlamalar
iizerine oturuyordu; bir tiir konsensiisii gerektiriyordu. Bu noktada hizip unsuru
onemliydi. Bir yandan sendikalar, kendi egemenlik alanlarina iligkin sorunlar stz
konusu olunca biiyiik bir birliktelik igine giriyorlardi; bir yandan da Ig¢i Partili
bakanlara toplu sorumluluk fikrinin kabul ettirilmesi, Parti Meclis Grubu liderli-
gini homojenlegtirmigti, ama hem Meclisdeki Ig¢i Partisi grubu, hem sendikalar
bu kez de Sag ve Sol cizgilerde hiziplegmislerdi. Ne var ki, bu Sag-Sol hiziples-
mesi Partinin biitiinliigiini ve tutarhlifim giiglendirecekti. Ciinkii Partinin ve Isgi
Sendikalan Konfederasyonunun belli-bagl: biitiin énemli organlarinda Sag ¢o-
gunluktayd: ve Sol'la farkliliklarinin bilincindeydi. Bunun yam sira, bdliinmiig
otoritesi, konfederal yapis1 ve hizip ¢ekismeleri nedeniyle Partinin sergiledigi za-
afiyet, Partide, uzlagtiric1 gii¢ olarak beliren genig bir " merkez"in ortaya ¢itkma-
sina yol agmigt.

1940larin sonuyla 1950Ierde Partide Sag'in egemenligi ve tutarl: biitiinliigii
¢ok acikti. Sag'in olusturdugu " platform™ parti yallik kurultaylarinda her zaman
galip geliyordu. Merkez Yonetim Kurulu segimleri, sendikalarla Kadin Kollarin-
da da benzer bir Sag'in egemen oldufunu géstermekteydi.

Bu nedenlerle, Partinin ve Parti Meclis Grubunun parti-igi demokrasi yiikleni-
mine iligkin tumturakh sdylevlerinin ve yillik kurultaym en iist karar organ ola-
rak oynadifi roliin gerisinde, sagci liderli§in konumunu gii¢lendiren bir iligkiler
diizeni vard1. -

3. Amac ve Siyaset

Isci Partisi'ni ortaya gikaran koalisyon giigleri Fabian Dernegi, Bagimsiz Isci
Partisi, Sosyal Demokrat Federasyon ve 41 sendikadan olusmugtu. Ama Par-
ti'nin Birinci Diinya Savag1 6ncesindeki siyaseti, oncelikle sendikalarin toplu ve
bireysel istemlerini savanuyordu. Parti 1918'den sonra bu konumunda 6nemli bir
degisiklik yapt; iiretim araglarinin ortak miilkiyeti yiiklenimini de igeren bir
programi benimsedi. Partinin kabul ettigi "Igci Partisi ve Yeni Sosyal Diizen"
baghkh bildirge de agik¢a sosyalist ve anti-kapitalistti. Ancak, benimsenen sos-
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yalist ilkelerin baglica 6zelligi belirsizligiydi. Partide, izleyen yillar boyunca bu
belirsizlifin yansimalan goriilecekti.

Bu olgunun bir nedeni, yeni programin énemlice bir bdliimiiniin, savag oncesi
toplanmig, sosyalist olmayan kurultaylarin kararlarindan uyarlanmasiydi. Bir
ikinci neden sosyalist amaglarm kabuliinii, partililerin ne 6l¢iiye kadar sosyalist
felsefenin kabulii saydiklaninin agik olmayigiydi.

Bu belirsizlige ragmen, "biitiin savaglar: bitirme savas1" 'slogamndan sonra,
 egitlik ve doniigiim konusunda partinin kullandif dili, isci hareketi i¢inde daha
genig bir kitle daha fazla benimsemigtir. Boylece benimsenen sosyalizm, uygula-
ma politikalarinda muglak idiyse de o zamana kadar bir hizbin anlayigi olan
program, kesin bir Parti yiiklenimi haline doniigmiistiir.

Partinin Meclis Grubu liderligi agisindan bu yeni yaklagim, karmagik ve degis-
ken bir karmayi igeregelmistir. Bu karma pohtlkanm hakim unsurlar, bir yandan
bir tiir kollektivizmdi (gelirin daha insancil duzcyde dagitlmasin1 ve ekonomik
kaynaklann daha rasyonel kullanimini 6ngiiriiyordu), bir yandan da bireyin mo-
ral ve toplumsal doniigiimiine doniik muglak bir kavramdi. Partide giderek artan
egilim, bu amaglara ancak iiretim araglarnin ortak miilkiyetini 6ngéren bir prog-
ramla ulagilabilecegi noktasmdayd1 Ama bir grup agisindan, miilkiyet o kadar da
onemli degildi.

Hiziplere bakmaksizin, Partinin engin bir ¢ogunlugunu birlestiren en 6nemli
Ozellik, doniigiimiin, Parlamento yoluyla gergeklestirilmesi inanciydi. Gergi Par-
tide birgok kiginin, dzellikle Sol kanadin, ig anlagmazliklarinda Partinin taraf ol-
masin1 sempatiyle kargilayacagindan kusku yoktu, ama Parti liderligi is anlag-
mazliklarim siyasal amaglarla kullanmaya her zaman isteksiz davranmigtir ve si-
nmif savagimina kars1 ideolojik bir uzaklik i¢inde olmugtur. Sinif ¢atigmasinin,
sosyal adaletsizligi ortadan kaldirmayr amaglamg bir devlet faaliyetiyle yavagla-
tilabilecegine ve kapitalizmin sosyalizme doniistiiriilebilecegine inanitmigtir,

1920'ler boyunca parti liderleri siirekli olarak doniigiim sOylevleri vermiglerdir;
ama hem muhalefette hem iktidarda, politikalar genelde pragmatik ve ihtiyatl
olmugtur. 1929'daki diinya ekonomik bunalimi parti liderlerini bir ikilem iginde
birakmugtir. Bir yandan eski parlak soylevleri siirdiirmiigler, ama bu arada ekono-
mik ¢Okiintiiyii hafifletebilmek i¢in ortodoks ekonomik politikalar1 uygulamiglar-
dir. Bu ortodoks politikalar kaginilmaz olarak ig¢i sinfindan fedakarlik yapmasim
isteme sonucunu vermigtir. Sonunda Isci Sendikalar1 Konfederasyonu, 1931'de
bu fedekarliklara yanagmay: reddetmigtir. Bunun sonucu olarak Ulusal Hiikiimet
kurulmast, Isci Partisi liderlerinin o hiikiimete girmesi ve partiden ihraglari, kisa
ve uzun vadede Ig¢i Partisi iizerinde ¢ok bilyiik bir darbe etkisi yapmigtir.

Ik etki, Is¢i Partisi hiikiimetlerinin izledigi politikamn karalanmasidir. Bu ge-
ligme, kapitalizmin agikar olan uluslararas: bunalimiyla birlegince kendine bir
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halk tabam olugturmustur. O tabanda daha sol fikirlerin geligmesi olanagi behr-
migtir. Izleyen yillarda sci Partisi sadece diinya bunaliminin niteligini sistemli
bir bigimde vurgulamakla kalmamig, ama onun yani sira kapitalizmin ve sosya-
lizmin birbirinden farkli sistemleri arasinda da kesin ve keskin ayrimi belirgin-
legtirmigtir. Partinin hem Sajg, hem Sol kanadindan, iiretim araglarim kamuya
mal edilmesini ngdren ayrmntils program dnerileri iiretilmege baglanmigtir. Ama
yine de Sol'un, belli bagh sendikalarda ve politikay: belirleyen Merkez Yiiriitme
Kurulunda iktidan eline gegirme yetersizligi, Parti programinda Sola doniik degi-
sikliklerin ¢apimi smurli birakmstir.

Is¢i hiikiimetinin tutumundan hosnut olmayan Parti- -i¢i kanatlardan bagimsiz
Isci Partisi 1932'de Partiden aynilmig, bagimsiz Sosyalist bir kampanya stirdiir-
mege koyulmus, ama siirekli olarak gerilemis, sonmiigtiir. Bunun yant sira Ko-
miinist Parti'nin se¢im bagaris1 da ¢ok sinirli kalmigur. Bu iki geligme, Is¢i Parti-
si'nin Sol kanadina, kitle partisinin disinda hayat hakki olmadigin1 gosteren
6nemli iki olaydir,

Bu dmeklerden otiirii, Sol hizipler, ya Parti {iyeliginin getirdigi sinirlamalar
gergevesinde galigmak ya da kendilerini desteklemeyi arzulamadig goriilen bir
sinif temeline dayanarak bagimsiz davranmak ikilemiyle her zaman yiizyiize gel-
miglerdir. Nihayet 1937'de, gelecekte parlamento cogunlugunu elde edecek bir
Is¢i Partisi hiikiimetinin uygulamasi ongoriilen sosyalist onlemleri igeren Isgi
Partisi'nin Ik Hedefler Program:'m Parti Meclis Grubunun Sol kanad: da des-
teklemek durumunda kalmigtr. Ciinkii program, Partinin ezici gogunlugunca be-
nimsenmekteydi. .

Gergekten de Avam Kamarasinda gogunlugu ilk kez 1945 yilinda elde eden Ig-
¢i Hiikiimeti, muhalefet yillarinda, 1930'larda ve savag sirasinda hazirladif1 prog-
ramin hemen tiimiinii uygulama olanagmni bulmustur. O siralarda, baz1 Isci lider-
leri, sonugta ulagilan doniisiimiin kapsamli ve uzun soluklu olduguna inamyorlar-
di. Oyle ki, Isci Partisi folkloruna, Attlee Hiikiimeti, radikal sosyalist hiikiimetin
somuttaki efsanesi olarak girecekti. Ama gergekten dyle miydi? :

Bir tarihginin belirttigi gibi, geriye doniip bakinca, olan sey, "sosyal devrimin
inamilmaz bicimde biziigmesi" ydi. Gergekten de 1950'lerin sonuna dogru go-
riildii ki, degigim artik uzun soluklu goriinmiiyordu. Agikga ortaya ¢ikt: ki, hiikii-
metin politikasi, birgok bakimdan, Ingiliz kapitalizminin insancillastirilmas: ve
rasyonellestirilmesi igin partiler arasinda vanlan politik uzlasmnin uygulanigiyds.
Hi¢ kugkusuz, en dikkate deger 6ge, tzellikle tam galigtirma amacina ulasmak
i¢in ekonominin Keynes'ci tekniklerle yonetilmesinin kabuliiydii.

“Bunun btesinde, 15¢i Partisiyle Muhafazakar Parti liderleri arasinda, savunma
ve dig politika konusunda da bir dlgiide uzlag saglanmuigti. Sosyalist dig siyaset
kavrami, kisa siirede, pratik olma ve ulusal gikar acisindan bir kenara birakila-
cakti. Sovyetler Birligi'yle yeni iligkiler -"Sol'un Sol'la konusmasi"- umudu ki-
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sa siirede "Soguk Savas"a doniigecekti. Anti-komiinizm ve Bat1 Avrupa'ya yo-
nelik Sovyet tehdidi inanci giderek daha ¢ok vurgulanir oldu. Bununla elele yii-
riiyen gey, ABD ile yakinligin giderek artmasi, NATO ittifakinin kurulmasi ve bu
ittifak iiyelerinin, ABD hegemonyas: altinda kargilikli ekonomik bagimlilifinin
giderek ¢ogalmasiydt. Kore Savaginin patlamasi iizerine savunma harcamalarinin
hizla artmasi, Partili bakanlardan iigtiniin istifa etmesine ve Bevan'ci isyanin bag-
lamasina yol agacakti.

Bu sorun, kisa siirede Hiikiimet politikasinin her alaninda kendini gistermege
baglayacaktn. Catigmamin 6zellikle odaklagtig1 nokta, savunma ve dig siyasetin
bazi1 belli sorunlariydi. Ama hepsinden onemlisi, 1945 hiikiimetinin bagarilarina
karg: takimlan tutumdu. O Ig¢i Hiikiimetine ayiric1 ideolojik karakterini veren
sey, devletlestirme programiydi. Bu program, derhal iiriinlerini verecek saviyla
savunulmug, déniigiimiin bir pargasi oldugu 6ne siiriilmiistii.

Opysa Parti gimdi, amaglan hakkida bazi temel sorularla yiizyiize geliyordu. Bu
program pratie nasil aktarilmigti? Cok saglam aktarilmigti da yakin gelecekte
sadece sagindan solundan biraz payandalanmas: yetecek miyi? Yoksa Parti yeni
bir devletlegtirme listesiyle mi ortaya ¢ikmaliydi? Bu, Bevan'cilan "payandaci-
lar"dan ayiran biiyiik ideolojik bir sorundu. Ama bu béliinme bir yana, bir de
Sag kanat vard ki onlar da sosyalist amacin yeniden ortaya konmasini, biitiiniiy-
le yeni bir sosyal analiz yapilmasini 6neriyorlarda.

4. Secmenle Iligkiler

Sendikalardan dogan, genelde kol iggilerinin o sendikalar aracilifiyla iiye oldu-
gu, daha gok isgilerin oturdugu yérelerde desteklenen bir partinin ilkin o isgilere
seslenmesi dogaldi. Ama 1918'den sonra Partinin destek tabanim bagka sosyal
katmanlarla genigletmek amaciyla bilingli girigimlerde bulunulmustur. "Kol ve
kafa igcileri” ve "iireticiler" sozciikleri beyaz yakallar, meslek sahipleri ve kii-
¢iik i§ gruplan dahil olmak iizere niifusun daha genig bir kesimini kastediyordu.
Gergi Partinin segim bildirgelerinde aylak ve ayricalikli zenginlerle onlarn ege-
men oldugu ekonomik ve sinai sistem sik sik elestiriliyordu ama, Partinin, belli
bir kesimin partisi oldugu reddediliyor, "ulus" ve "halk"tan stz ediliyordu. Bu
agidan, Partinin kimligi ve sosyal sadakati konusunda da her zaman bir tiir belir-
sizlik vardi.

Is¢i milletvekillerinin sosyal kompozisyonu da Partinin ikiz degerlere seslendi-
Binin bir baska 6megiydi. 1920'lerde isgi Partisi belli-baght partilerden biri haline
geldigi zaman, Is¢i milletvekillerinin simifsal goriiniimii de epey degismisti.
Onemli bir azinlik grup artik orta simftan geliyordu. Ug Isci Hiikiimetinde yer
alan bakanlann simfsal kompozisyonu da epey degisiklik gosterecekti. Bu hiikii-
metler, ilkin sosyal siniflanin dengesini yansitiyordu. Bir sendikanin temsilcisi
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ya da bagka ig¢i simift orgiitlerinin temilcisi olarak, yani ig¢i siifindan gelerek
hiikiimete girenler, yaklagik, hitkimetin yarisim olugturayordu. Ama 1945 hiikii-
metinden itibaren, dikkatten kagmayan bir egilim ortaya ¢iku. Hiikiimet icinde
kol ig¢iliginden gelme sendikacilar azalmaga basladi. Egemen unsurlar, iniversite
egitimi gormiig orta sinifta, meslek sahipleriydi artik. '

Partinin sinifsal tabaninin muglaklig1, segim bildirgelerinin iceriginde de go-
rtilmekteydi. Segim bildirgeleri, sagmaksizin devletlegtirme 6nlemlerini igeriyor-
du. Bu 6nlemler, etkin yonetime katkilarn ve sosyal doniisimdeki genel rolleri
one siriilerek savunuluyordu. Bildirgeler, pratik ve adil oldugu savlanan sosyal
reform 6nlemlerini de igine aliyordu. Boylece Partinin onerileri iki yonliydii; bir
yandan iyilegtirmeyi, bir yandan doniigiimii éngoriiyordu. 1929'da oldugu gibi,
bazi zamanlar, dnlemlerin iyilegtirme yonii agir1 bir tevazu ve muglaklikla sunu-
luyordu; 1931'de oldugu gibi, bazi zamanlar ise, anti-kapitalizm kuvvetle vurgu-
lamyor, ideolojik farklilik belirginlestiriliyordu. '

Ikinci Diinya Savagi deneyiminin sonucu olarak ve bir 6lgiide de 193(0'lardaki
stkintili yillarin animsanmastyla Iggi Partisi, ilk kez 1945'de ¢ogunluk hiikiime-
tiyle igbagina geldi. Igci Partisi, hem iggi simf tabanindan, hem orta sinftan en ge-
ni§ oy destegi almigts. 1945 zaferi sosyal stmflar agisindan ise bir bagka belirsiz-
ligin 6regiydi. Segim sonucu, bir yandan, isci simifi ¢ogunlugunun, emegin par-
tisini giderek artan bir bigimde destekleyecegi inancinin dogrulanmasiydi. Bu
inang Partiye uzun zamandir egemendi. Bir yandan da orta sinif destegi, Partinin
lider kadrosundaki baz1 siyaset adamlarini, ulusal bir parti goriiniimiiniin en gii-
venilir yaklagim oldugunu diisiinmege itiyordu.

1951'de muhalefete diisen Is¢i Partisi, bu ¢ergevede, bazi uyarlama sorunlariy-
la yiizyiize gelecekti. Hergseyden dnce, gergi Parti secimi yitirmigti ama, o giine
kadarki en yitksek oyu almigt. Eger Parti bu destegi siirdiirecek ve genisletecek-
se, iki secim stratejisinden birini uygulamaliyd:. Parti acaba, kol ig¢isinin oyunu
mu azamiye gikarmaga galigmaliyd, yoksa daha genig bir segmen tabanina m
seslenmeliydi? 1955 segimlerinde Parti bu iki segenekten higbirini tam yiirekten
uygulamad.

Ikincisi I§¢i Partisi, Muhafazakar Hiikiimetin, is anlagmazliklarim agirlagtira-
rak, refah devletini yokederek, igsizlik diizeyini arturarak, saati, politik yonden
geri almasini umuyordu. Bunlardan higbiri olmaymca Is¢i Partisi liderligi, ideo-
lojik agidan nasil davranacag konusunda bir ikilemle kargi kargiya kaldr. Parti-
lerarasi konsensiisiin var oldugu bir donemde, 1hmh bir Igci Partisi liderligi, ken-
di ideolojik farklihgmi nasil ortaya koyacaku? : '

1955'in sonunda liderligi Hugh Gaitskell kazandig1 siralarda fs¢i Partisi artik
olgunluk dnemini yasamaktayd:. Is¢i Partisi, Liberallerin yerine ikinci parti ol-
mustu. Ingiliz parlamenter sistemini benimsemig, o sistemin igine kabul edilmig-
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ti. Ama hem Partinin iginde, hem diginda gok sey degigmekteydi. 1945 kusagin-
dan olan liderler ya emekli olmugtu, ya da artik sadece birer milletvekili olmanin
otesinde degildiler. Sendikalarda liderlige yeni yiizler gelmisti. Bu yeni yiizlerin -
¢ogu, sendikalari daha Saga kaydirmaktayd. Parti-dis1 geler de hizla degis-
mekteydi. Stalin'in 6liimiiyle, soguk savagm en kotii giinleri geride kalmigti.
Uluslararasi diizeyde, Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin 20'nci kongresindeki
gelismeler, Macar ayaklanmast, uluslararasi komiinist harekette ve dolayl: olarak
Isci Partisinde biiyiik yankilar yapmus, izler birakmisti. Basanisizlikla sonuglanan
Siiveys seriiveni, bir yandan Ingiltere'nin diinyadaki statiisiiniin gerileyiginin ve
Imparatorlugun resmen sona eriginin semboliiydii.

Ingiltere'nin Siiveysten ¢ekilmek zorunda kalmasi, siyasal baskilara dayanama-
yacak bir mali giicliik iginde oldugunun da gostergesiydi. Siiveys olayin: izleyen
dort yil, refahin 6nemli 6lciide arttif, Is¢i Partisinin oylarini aldig: iscilerin
"bdylesini hi¢ gérmedikleri” bir dénem oldu. Ama o dénem aym zamanda, Kita
Avrupa'sinda daha hizhi biiyiiyen Fransa ve Almanya oniinde, Ingiltere'nin pazar
yitirmege bagladigi bir dénem oldu. Bir dizi ekonomik bunalimin ilk dalgalan
gelmege baglamisti. Bu gelismeler, fsci Partisi'nin rolii agisindan 6nemli sonuglar
yaratacakti.

YENI GELISMELER

1. Sanayi Iscisiyle Iligkiler

Isci Partisinin politik yagsamindaki en temelli 8ge, sendikalarla iligkileridir. Bu
iligkilerin bigimi, tonu ve kivami, Parti i¢inde kudret ve demokrasinin de modeli-
ni belirler; partinin amacin ve politikasin etkiler; segmen goziindeki imajin1 ve
destegini tayin eder. '

Buna kargilik bu alandaki gelismeler, sendikalarla olan iligkilerde hissedilir ve
o iligkilere yansir.

1956'dan bu yana bu iligkilerde ii¢ asamaya tanik olunmugtur.

Birinci agamada, 1956'dan sonra, Partiyle sendikalar arasindaki iligkiler belli
bir diizeye oturmug, yakin iligki niteligindeydi. Muhafazakar Hiikiimetin tutumu,
savag sonrast refah devleti iizerinde vanilmig konsensiisiin gergevesi igindeydi.
Ama sanayi, ekonomi ve iicret politikalan konusunda bazi siirtiigmeler vardi.
Sendikalar geleneksel ideolojik farkliliklarinn bilincindeydiler. Is¢i Partisi'nin ig
politikada, dzellikle emeklilik, toprak ve konut konularinda tirettigi yeni prog-
ramlar da partiler arasindaki farklilig1 ortaya koyan 6geler oldu.

Sendikalar, Muhafazakar Hiikiimetin iicret artiglarint gemleme ¢abalarina bo-
yun egmege yanagmazken, 1963'de Isci Partisiyle elele vererek, iktidara gelince
tcretleri goniilli smirlama yaklagimini gergeklestirmeyi kabul ettiler. Ama bu-
‘nun kogulu, ekonominin geniglemeye devam etmesiydi. Bir olgiide de fiyatlarm
denetim altinda tutulmasini, diigiik iicretliler i¢in sosyal adalet 6nlemleri alinma-
sint istiyorlard:. Bu politikalarin anlami konusunda sendikadan sendikaya kugku-
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suz fark vardi, ama her Isci Hiikiimetinin segimine eglik eden sendika sadakati
yeter dlgiide mevcuttu. O nedenle 1964'de Isci Hiikiimetinin politikasinda, bazi
noktalarin yasa yoluyla belirlenmesi geregi ortaya glkngl zaman, sendikalar bu
konulardaki kugkularmi yenmeyi bildiler.

Ne var ki, sendikalarin ¢ogunluguyla Parti arasindaki bu uyugumun yan: sira,
sendika-parti yabancilagmasina yol agacak bagka baz1 gelismeler de oldu, Orne-
gin 1959'dan sonra Isci Partisi liderligi, Partinin kimligini aydinlifa kavugturma
careleri aramaga bagladi. Yeni Parti stratejisi, beyaz yakal: iicretlileri kazanmay1
amachyordu. Bunun anlami, Partinin ig¢t kasketli imajini bir yana koymak, kol
ig¢ilerinin sendikalanyla 6zdeglifi azaltmakti. Parti Meclis Grubu liderliginde
‘meydana gelen degisiklik de, birgok sendikanin liderligi kol iggisi sinifin elinde
kalirken, Parti liderliginin giderek orta smifa kaydigimi gosteriyordu.

Bagka deyigle Partinin politik liderligi, hem sosyal kompozisyonu, hem seslen-
meyi amagladifi1 taban agisindan, iiye sendikalann kimliginden uzaklagtyordu.

Sendikalara gelince... Ingiltere Isci Sendikalari Konfederasyonu, hiikiimetle
dogrudan iligkilerini agikhga kavugturma siirecine girmigti. Ingiltere'nin ekono-
mik performans: hakkindaki kuskulann giderek arttif: bir ortamda Muhafazakar
Hiikiimet, 1961'den sonra 1g¢i Sendikalan Konfederasyonu'nu, hiikiimet-igveren-
ig¢i tgliisiiniin olugturdugu bir troykaya, Ulusal Ekonomik Gelistirme Konseyi'ne
almakta sabirsizlamyordu. Konfederasyon'un ¢ogunlugu, bu yeni konumu benim-
sedi.

Muhafazakar hiikiimetin karar alma mekanizmasina is¢i Konfederasyonunun
dahil edilmesi, dikkate deger baz1 degigiklikleri de beraberinde getirdi. Konfede-
rasyon'un hem yapisi ve tutumu, hem de sendikalarin Is¢i Partisiyle iligkileri de-
gismege bagladr. Konfederasyon'un kompozisyonunu genigletme ve daha ¢ok be-
yaz yakal: ig¢i sendikasini gatisi altina alma girigimi nedeniyle, Konfederas-
yon'un goriiniimii biraz daha notrlestirildi. Konfederasyon iiyesi sendikalardan,
Isci Partisi'ne iiye olmayanlarin sayisi, beyaz yakal is¢i sendikalarinin sayisiyla
aym dogrultuda artti, Parti-sendika ortak forumlarinda azalma oldu.

Bu geligmeler, Partiyle sendikalarin iglev farkliliklarin1 aydinhga ¢ikarmaga
da hizmet etmigtir. Parti-sendikalar iligkisinin bigimi iizerinde, bu geligmelerin
uzun soluklu etkileri olacakti. Ama aym gelismeler, kisa vadede de, ozellikle
1966'dan sonra Iggi Hiikiimetinin tutumu nedeniyle, gerginligi arttiric dgeler ol-
du.

Ingiltere'nin mali, ekonomik ve smai sorunlarinin artmass, Is¢i Hiikiimetiyle
sendikalar arasindaki iligkiyi Oylesine gerginlestirdi ki, ittifakin tarihinde en cid-
di kargitlik kagimlmaz olarak ortaya ¢iktt, Is¢i Partili Bagbakan Harold Wilson'in,
Partiyi "Hiikiimet Partisi" kimligine kavugturma gabasi, Hiikiimetin sanayi iggi-
sinden bagimsizhin1 vurgulamasin gerektiriyordu. Wilson'in, muglak olmayan
bir "ulusal” imaj yaratma ¢abasi, en sadik sendikalan dahi kargisina almaya var-
d1. Bu yaklagimin sonucu olarak, madencilik sanayiinin bazi kesimleri kapatilds;
hiikiimetin taraf oldugu baz1 gergin is anlagmazliklan patlak verdi; igsizligin yeni
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boyutlara tirmanmasina karg: seyirci kalindi. Muhalefet yilarinda sendikalarla

vanlan goniillii iicret simrlama siyaseti, kisa siirede yasa yoluyla, yaptirima bag-

landi. Ancak, muhalefet yillarinda, ok yarar getirecegi savlanan bu iicret siyaseti
bagarili olamad:. Bunun sonucunda, belli bagh biiyiik sendikalar, birbiri ardindan
bu politikaya kars: gikar oldular.

Enflasyon, ticret diizeyleri, igyeri sendika temsilcilerinin militanlif1 ve grevler
iizerinde sendikalarla Is¢i Hiikiimeti arasinda giderek biiyiiyen ¢ekismeler, aslin-
da, hiikiimetin ¢aligma yagammu disipline almak icin yasa yapma gayretinin iirii-
niiydii. Yasa taslaginda, sendikacilara hapis cezalarimi dngoren hiikiimler de yer
aliyordu. '

Ama Parti Meclis Grubunun siddetli itirazlan kargisinda, bu ceza hiikiimleri ta-
- sandan gikarildi. Ne var ki, hiikiimetle sendikalar arasmdaki gerginlik ciddi psi-

kolojik etkiler yapacaku. Is¢i sendikalarinin liderleri, giderek Partiden uzaklas-
maya, Partiye yabancilagmaya basladilar. Etki iki yonliiydii. Bir yandan sendika-
lanin igindeki militan akimlar, Igci Hiikiimetinin bu tutumy nedeniyle giiclenir-
ken, bir yandan da Parti liderliginin sag kanadinda yer alanlar, sendika-parti bag-
lantistm bir segim handikap: olarak goriiyorlardi.

Sendikalarla Is¢i Hiikiimeti arasinda bu kargilikli uzaklagma siirerken yapilan
genel secimlerde Muhafazakar Parti iktidan kazand:. Yeni hiikiimet, savag sonra-
st donemde partiler arasinda vanilmig olan konsensiisiin baz1 temellj Ogelerine
meydan okuyan bir ideolojik programla igbagina gelmisti. Bu programin uygula-
mginda, ¢calisma yagamim diizenleyecek bir yasanin da bulunusu, Isci Sendikalan
Konfederasyonu ile Muhafazakar hiikiimeti kargikargiya getirdi. Bu souk savag-
ta sendikalar, kendi fonksiyonlarim koruyabilmek icin yeniden Igci Partisine ya-
nagtilar. Partiyle Konfederasyon arasinda yeniden ulusal bag kuruldu.

1966-1970 deneyiminden alinan ders, Isci hiikiimetleriyle sendikalarin uyum
ve yakin danisma iinde olmas: gerektigiydi. Sendikalar acisinda mesele, gelecek
Is¢i Hiikiimetinin, ¢aligma yasamina iligkin yasay: kabul edilebilir bir bigime
sokmasiyds; sendikalan, yeni yasalara kargi korumastydi. Igci Partisi agisindan da
mesele, herhangi bir ticret siyasetini yiiriitebilmek igin, o siyaseti sendikalarin ri-
zasina dayama zorunlugunun ortaya ¢ikmig olmasiyd. Bu kargilikls gikar iligkisi
i¢inde Partiyle Konfederasyon arasinda bir Irtibat Komitesi kuruldu. Subat
1973'de ortaya ¢ikarilan Sosyal Kontrat, bu iligkinin {iriiniidiir.

- Parti liderligi, bu Kontratla, caligma yagamina iligkin yasal diizenlemeleri ikti-
dara gelince kaldirmay1, ekonomik, sinai ve sosyal reformlar yapmayi, sendikala-
nn Ozgiir toplu pazarlik hakkima sayg géstermeyi kabul ediyordu. Buna kargilik
sendikalar, muglak bir ifade ile, toplu pazarlikta makul diizeylerde kalmaya siz
veriyorlardi. Boylece sendika-parti uzlagist yeniden saglanmigti. Bu yakinlik,
1974'de Isgi Partisi yeniden iktidara geldikten sonra da siirecekti.

Is¢i Partisi'nin iktidara geligine yol hazirlayan kogullar, sendika-parti ittifakin
pekistirecek tiirdendi. Muhafazakar Hiikiimetin politikasi, Ig¢i Partisi'yle sendi-
kalan birbirine yaklagtirmigti. Muhafazakar hiikiimetle Ulnsal Maden Igcileri
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Sendikas1 arasinda patlak veren ve genel segimleri gerektiren anlagmazlik, Isci
Partisiyle sendikalann ¢ikarlarmin aym dogrultuda oldugunu gdstermigt. Sendi-
kalarla Parti, Muhafazakarlarin yeniden iktidara donmesini Snlemek igin, birlik
blma geregini, bu dersle kavradilar. Bu uyumdan sendikalar ilk agizda epey ka-
zangh ¢ikte, '

Ama Parti-sendikalar iligkilerinde madalyonun bir de teki yiizii vardi. Bu
uyumun, sendikalar agisindan pahali bir maliyeti de oldu. Giderek tirmanan iicret
zamlartyla baglanmig toplu sdzlesmeler, onbeg ay gibi bir siire iginde Konfede-
rasyonu iirkiitmege yetti. Artan igsizlikten ve enflasyondan dehsete kapilan Isci
Sendikalan Konfederasyonu, o giine kadar esi goriilmedik katilikta bir goniilli
ticret politikasimi kabul etmek zorunda kaldi. Konfederasyon, biiyiik kamu yati-
nim programlarinda yapilan harcama kisintilarimi ve igsizligi arttiran hiikiimet si-
yasetini sessizce gegistirmek durumunda kaldi. Ama sendikalarm hiikiimede ilig-
kilerinden dogan agir iicret artiglan ve sendika militanhif1 segmeni dylesine yil-
dirmist: ki, sendikalarin goniillii iicret sinirlama siyasetini benimsemig olmalari,
Isci Partisi'nin iktidarini siirdiirmesine yetmedi ve 1979 segimlerinde Muhafaza-
karlar, bu kez, daha uzun siire iktidarda kalmak iizere, segimi Margaret Thatc-
her'in énderliginde biiyiik bir parlamento ¢ogunluguyla kazandilar.

2. I¢ Iligkiler: Demokrasi, Kudret ve Otorite

Parti-i¢i iktidann yapisi, birbiriyle yarigan hizipler arasinda tarafsiz kalan sert
bir merkeziyetgilikti. Merkez Yiiriitme Kurulunun denetim altinda tutulmas, alt
komitelerin, Ulusal Temsilciler Boliimiiniin ve 6rgiit mekanizmasinin denetimini
de sagliyordu. Bu durum, aday segiminde de Parti liderligini soz ve karar sahibi
yapiyordu. Ilke olarak milletvekili adaylaninin segimi yerel orgiitlerin yetkisin-
deydi, ama pratikte adaylar, parti liderliginin ¢ok yakin gozetimi altnda segili-
yordu. Bunun sonucu olarak Parti i¢inde muhalefet de denetim altina alinmig olu-
yordu. Ilke olarak parti iginde agik tartisma ve miizakere egemendi, ama pratikte,
yasaklanmig orgiitler listesi vardi; "Parti iginde parti"ye doniigebilecek gruplar
-yakin gozlem altinda tutuluyordu; Parlamento Grubunda hiziplegsme yasakti;
Meclis grubunda muhalefet kanad1 baski altindayd.

Biiyitk kurultaym yonetilmesinde de Parti liderliginin rolii nemliydi. Iike ola-
rak kurultayin giindemi segimle gelen kurultay komitesince belirlenirdi. Ama
pratikie Parti yoneticileri, Parti liderligiyle kurultay komitesi arasinda dnemli bir
bag sayesinde, Parti liderliinin amaglarina hizmet eden bir giindem belirlenirdi.

Parti-i¢i iktidarin bu pratigi, Parti forumlarinin ¢ogunda Sag kanadin egemen
olmasina ve sendikalarin ¢ogunun, Parti liderliginin safinda yer almasina dayam-
yordu. Béylece, hem Merkez Yiiriitme Kurulu Sag kanadin denetiminde kahyor-
du, hem de tartigmal i¢ politika sorunlannda, savunma siyasetinde ve her konuda
kurultayin ¢cogunlugunu elde ediyordu.

1959 genel segimlerinden sonra Parti liderliginin giicii sarsilma belirtileri gos-
terdi. Gaitskell, kurultayda parti tiiziigiinii degistirtmeyi bagaramamigti. Ingilte-
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re'nin tek tarafli olarak niikleer silahsizlanmasindan yana olan Sol kanat da gide-
rek giiglenmege baglamigt. 1960 kurultayinda tek tarafl niikleer silahsizlanmaci-
lar kazandilar. O zaman, Parlamento liderliginin politikasim kurultaym belirleme
yetkisi olmali mi tartigmasi patlak verdi,

Gaitskell bu soruya "hayir” yamtimi veriyordu ve miicadeleyi birakmadi. Tam
12 ay direndi; Sag kanadin yardimiyla da bir sonraki kurultayda, 6nceki kurultay
kararini tersine g¢evirtmeyi bagard.

Bu, Parlamentodaki Parti liderliginin, kurultaydan bagimsizligin1 vurgulamak
i¢in iyi bir ¢aba olmugtur. Ama her zaman oldugu gibi burada da Is¢i Partisinin
muglakhifi kendini gostermistir. En azindan kurultayin iistiinligi tabusu kiril-
migtir.

Gaitskell zamaninda kurulan Parti-i¢i iktidar ve otorite diizeni, onun 6liimiin-
den sonra yerini alan Wilson zamaninda da pek degismemistir. Ama Wilson hii-
kiimetinin 1966'da sendikalar1 karsisina alan politikasi iizerine, kurultaylar, Wil-
son'in siyasetini yenik diisiiren bir dizi karar almistir. Wilson Hiikiimeti de bu ka-
rarlart dikkate almamay adet edinmigtir. Bu yiizden 1969 sonunda Parti kurulta-
Y1, gligsiiz bir seremoni yerine doniigmiigtiir; Parti-ici demokrasi kavrami bos bir
kavram haline gelmistir. Kurultay otoritesinin yerini, parlamentodaki Parti lider-
liginin siirekli otoritesi almigur. Bdylece, sanki bir muglaklik ebediyen ortadan
kaldinkryor samilmgtir; Igci Partisi iktidarda ve muhalefette, i¢ kudret dagilimi
agisindan rakiplerinden farksiz hale gelmis izlenimini vermigtir.

Ama bu goriiniim yamlticiydi. Isgi Partisinin ig iligkileri, sendikalarin degisen
rol ve davramglanindan dnemli dlgiide etkilenmigtir, 1968 kurultayimin aldigi, an-
cak ls¢i Hiikiimetinin gérmezden geldigi kararlardan bazilari, sendikalar yoniin-
den gok 6nemliydi. Ozellikle iicret siyasetine kars1 sendikalarin duydugu ofke,
Solun giiciinii yenilemesine imkan vermigtir. 1967-1969 arasinda en biiyiik altz
sendikadan dordiinde solcu liderler segilmigtir. Béylece, 1969'a gelindiginde Par-
ti kurultayinda artik Sajf kanadin blok oyu egemen olmaktan ¢ikmigtir; Parti tari- |
hinde hi¢ olmadik bicimde Sol sendikalar daha giiclii hale gelmistir.

Solun yeni giicii ve hiikiimet politikasina sendikalarin gosterdigi diigmanlik,
kurultay kararlarina uyma konusunda ilk agizda herhangi bir etki yapmamugtir,
Kendini daha vargulayabilen Merkez Yiiriitme Kurulu da daha kéktenci bir se-
¢im bildirgesi ¢ikarmay1 bagaramamigur. Ama 6nemli degigikliklerin yolda oldu-
gu da gézlerden kagmamustir. Hilkiimet, Partinin parlamento digindaki oOrgiitle-
rinde, daha dnce gok belirgin olan denetimini yitirmigtir. Genel Sekreterin yone-
timindeki Parti merkez mekanizmas: orgiitlerle daha liberal iligkiler kurmaga
baglamigtr. Merkez Yiiriitme Kurulunun olusumunda daha sola kayis gbzienmig
ve 1975' de sol kanat milletvekilleri, Merkez Yiiriitme Kurulunun siyasetini be-
lirleyen iki alt komisyonunda bagkanh: ele gegirmiglerdir.

1970'den sonra lsci Partisi muhalefete diigiince, degigiklikler daha agik hale
gelmigtir. Merkez Yiiriitme Kurulu, daha agirhikh bir politika belirleyici kurul
haline gelmis ve Parlamento'daki Parti liderliginden epey bagimsizlagmigtir. Parti
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kurultayimin giindemi de liderligin elinde oyuncak olmaktan biiyiik ¢lgiide kur-
tulmugtur.

Bir kez daha kurultaym yetkilerine ve otoritesine saygr gosterilmesini 6giitle-
yen ifadeler, Parti belgelerinde ncelik alir olmustur. Sendika liderleri politika
belirlenmesinde daha etkin bir roy oynamaga baglamiglardir. Bunun sonucu ola-
rak, muhalefetdeyken Parti politikasinin 6nemlice bir boliimii, Partinin parlamen-
to digindaki orgiitlerinden gelmigtir.

Ayrica, milletvekilleriyle Parti orgiitleri arasindaki iligkilerde de dikkate deger
geligmeler olmugtur. Milletvekillerinin, yeni segimler igin adayliklarnin kesin-
legtirilmesi sirasinda, 6nde gelen dort Sag kanat milletvekili, 1972-1976 done-
minde, kendi Parti 6rgiitleri tarafindan reddedilmistir. Bu nedenle, Harold Wil-
son ve James Callaghan'in liderligi donemlerinde genelde sag egilimli olan Parti
Meclis Grubu mensuplan, Parti érgiitiinii kollama geregini daha ¢ok duyar ol-
muglardir. Merkez Yiirlitme Kurulunun degigen rolii 1974'den sonra lsci Hiiki-
metiyle iligkisinde etkilerini daha agiktan gostermistir. Kurul, yillik kurultay ka-
rarlaninin uygulanmasinda hiikiimetin yakasina yapigmaga, yeni Parti Programi-
nin hazirlanmasinda da hiikiimetten daha bagimsiz davranmaga baglamigtir.

Oyleki, 1974'den sonra kendisine bagl sendikalardan bazilarinin bagina saj
egilimli liderlerin geldigi Isci Sendikalan Konfederasyonu ile hiikiimet arasinda-
ki uyusum, hiikiimetle Parti Merkez Yiiriitme Kurulu arasindaki uyusumdan ¢ok
daha genisti. Ama durum Sylesine karmagik ki, bu karmagiklik 1976 yilinda cl-
karidan Parti Programi ile aym yil hiikiimetle sendikalar arasinda kabul edilen
"Toplumsal Soézlesme" arasindaki ziddiyette kendini agik¢a gostermekteydi. Ay-
n1 ddnemde Parti kurultay: da hiikiimetten giderck uzaklagiyordu. Nitekim 1975
ve 1976'da Parti kurultaylan hiikiimeti iki kez yenilgiye ugratmugtir. Daha dnceki
Is¢ci Hiikiimeterinde oldugu gibi, o hiikiimetteki bakanlar da bu kararlarin ¢oju-
nu gormezden gelmiglerdir. Bir kez daha sadece hiikiimetle degigik Parti organla-
ri arasinda degil, ama Partinin belli bagh komiteleri ve mekanizmalan arasinda
da dikkate deger politika farkliliklan ortaya ¢ikmustr. '

3. Amag ve Siyaset :

Gaitskell'in liderlige secildigi ortam, Syle unsurlan tagiyordu ki, o ortamda
hergey, giiclii bir Sag kanat sosyalist revizyonizmin ortaya ¢tkmasina ¢ok elverig-
liydi. 1951 ve 1955 Muhafazakar Hiikiimetleri, refah devletinin temellerini kaldi-
np atacak davraniglardan geri durmuglardi. Genel refah diizeyinde, daha 6nce g0-
rillmedik bir yiikselme vardi. Goreceli bir sinai ve uluslararasi bang ortami mev-
cuttu. Bu kosullarda sosyalizm ve kapitalizm arasindaki boliinmiigliik, kendini
eskisi kadar garpic1 bicimde hissettirmiyordu. Kapitalizme yonelik gelencksel
sosyalist elegtirinin pabucu artik dama atilmigti.

Ulke iginde kamu kuruluglan deneyiminden ve "sosyalizmin vatami"nda Sta-
linizmin yasadigs Sldiiriicii soguktan sonra artik sosyalist amag bile eski iitopik
¢ekiciligini koruyamiyorda. ‘
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Bu kogullarda revizyonistler, sosyal ve ekonomik sistemin yeni tahlillerini or-
taya koymaga bagladilar. Sistem, kapitalizm-sonrasi, insancil karma ekonomi
seklinde sunuluyordu. Bu sistemde devletin ekonomik alanda pozitif bir rol oy-
namasiyla ve keynesci tekniklerin uygulanmasiyla eski istikrarsizliklarin kokii
kazanmigt. Ekonomik sigrama-durgunluk kisir dongiisii, artk tarihin maliydi.
Yapisal igsizlik ve yoksulluk yokedilmisti. Sanayide miilk sahipligiyle y6netimin
ayrilmasi, kir azamiye ¢ikarma pesinde kosma ahlakini torpiileyen yeni bir ah-
lak yaratmigti. Sendikalarin karsi koyma giicii biiyiik olciide geligmigti. Incelikli

bir ekonomi yonetimi ve liyakat anlayigim benimseyen giiclerin artmasi sonucu,
hizli ekonomik biiyiimeye dayali olarak yagam standardinin ve kaynaklarin sii-
rekli artmasim engelleyecek higbir neden yoktu. Hiikiimet sosyal adalet politika-
sin1 bdyle bir gelisme temeli iizerine oturtabilirdi. ‘

Revizyonistler, bu teshise dayali olarak Partinin temel amaglarini yeniden yo-
rumlamaga koyuldular. 1930'lardan itibaren, genel olarak yapisal bir degigim ku-
ramim ve kamu miilkiyeti hedefini igerdigi kabul cdilen sosyalizm, artk bir de-
gerler sendromu olarak tanimlaniyordu. Kuvvetle vurgulanan ii¢ kavram esitlik,
sosyal adalet (ya da refah) ve bireysel ozgiirliikti, Kamu miilkiyeti kavram,
sosyalist amaglara ulasilmasinda kullanilacak bir¢oktan sadece biri diizeyine in-
dirilmigti.

Bu revizyonizm, gerci gelecek 15 yil boyunca Partinin resmi siyasetinde ¢ok
giiclii bir etki yapacakti ama, ortaya atildig1 zaman kuvvetle kars ¢cikalmagti. Ga-
itskell'e ve yandaglarina kars1 Sol kanat muhalefet bir hizip olarak belirdi. Sol hi-
zip sadece gelencksel sosyalist bir yaklasimla revizyonizmi reddetmekle sinirh
kalmiyordu. Aym zamanda bir savunma ve dig siyaset yaklagimi olarak da kendi-
ni gdstermiyordu. Bu savunma ve dig siyaset yaklagima, biiyiik Slciide notralistti;
savunma harcamalarma antipati besliyordu; Ingiltere'nin niikleer silahlara sahip
olmasi ya da niikleer silah iissii olmas: fikrine karg1 giderek biiyiiyen bir direnig
gosteriyordu. Savunma siyaseti tizerindeki ¢augmalar ¢ok coskuluydu; her iki ta-
raf, kendi goriiglerine sikt sikiya tutunuyordu. Ama s6z diiellosunun bir Olgiide i¢
politikadaki yeni siiriiklenislere duyulan 6fkeden kaynaklandig: s6ylenebilir.

Gaitskell, bu dfkeyle uzlagma cabasinda, tig taktik yaklasim sergilemigtir. Bi-
rinci yaklagim, Partinin 1957'de yaymladigt Sanayi ve Toplum belgesinde yer
alir, Bu belge ekonomiyi tahlil ederken, biiyiik 6zel firmalarin ckonomiye cge-
menligini ve miilkiyet sorununun artik modasinin gegtigini ortaya koymugtur. Bu
goriige eslik eden yaklagim, genelde bu 6zel firmalarin "ulusa yararh hizmetler
yaptif1"anlayiq olmustur. Yeniden devietlegtirme kararlarinin yant sira kamu
miilkiyetinin genigletilecegi alanlarda, devletlestirme, pay senetlerini satin almak
suretiyle yapilacaktir. Bu belge, muglaklig: nedeniyle, Parti kurultayinda destek
gormiistiir.

Partinin 1959 segimlerindeki yenilgisi ardindan Gaitskell, Parti Programinin
4'iincii maddesinin 4'iincii bendinin agikca reddedilmesini istemigtir. Bu boliim
geleneksel sosyalist amaglan belirtiyordu. Onun yerine Gaitskell, daha genig bir
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degerler ve belirgin bir karma ekonomi maddesi 6ngormiigtiir. 1959 kurultay: bu
girigimi reddetmis, onun yerine Igci Partisinin Amaglar adli bir belgeyi benim-
semigtir.

Ve nihayet bir iigiincii caba 60'larin Kilometre taglar baghkl belgedir. Ku-
rultayda kabul edilen bu belge, savag-sonrasi 6zel tegebbiisiin bagarisizliklarint
daha keskin hatlarla elegtirmis ve daha temelli bir kamu miilkiyeti geligurilmesi-
ni ¥ngormiigtiir. Ancak ana temas1 Galbraith vari bir teshisdir: " Ozel goneng ve
kamusal miskinlik.” Belge daha ¢ok vergi, egitim ve sosyal refah iizerinde yo-
gunlagmistir. Kamu miilkiyeti agisindan belgenin igerdigi tek yiiklenim, ¢elik sa-
nayiinin yeniden devletlegtirilmesidir. Belge, tiim sosyal ve ekonomik egilimle-
rin revizyonist bakis agistm kuvvetlendirdigi bir dbnemde, Sol kanadin zayiflig-
n1 yansitmaktadir.

Nitekim izleyen on yil boyunca Parti politikasi, felsefesinde revizyonist olan
bir liderlik tarafindan belirlenmis ve belgeler hep o dogrultuda yorumlanmigtir.
Ve sonra da Harold Wilson'in liderligi doneminde siyasct giderck pragmatik ha-
le gelmistir. Bu donemde parti liderligi, hiikkiimet oldugu dénemlerde, ulusal eko-
nominin yonetimi sorunlanyla ¢ok yiiklii hale gelmistir.

Geriye dogru bakildig1 zaman, 1960 ve 1961 Parti belgelerinde, ekonomik ye-
niden yapilanmanin temel direkleri olarak bilim ve teknolojinin siirekli vargulan-
mast, Isci Partisini en gok ekonominin yonetimi sorununun ilgilendirdiginin gos-
tergesidir. Bu degigimi vurgulamakta en 6nde gelen kigi Harold Wilson olmus-
tur. Ingiltere'nin ekonomik goriinlimiiniin ve kurumlarnin artan elestirilerle yiiz-
yiize geldigi donemde, 1963'de Isci Partisi liderligine segilen Harold Wilson,
modernlesme, planlama ve yetenege dayali ilerleme temalarini siirekli vurgula-
migtir. Yetenege dayali ilerleme ilkesi gergevesinde diigiiniilen esitlik¢ilik ve sos-
yal adaletin hep 6ne ¢ikariimasi, Muhafazakarlardan ayn bir ideolojik ¢ekim sag-
lamigtir. Ama 1963 ve 1964'de, iiretim barajini agma temasina, ana amag olarak,
oncellik tanman donemler de olmustur,

Ingiltere'nin ekonomik performansim geligtirme diisiincesine eglik eden duygu,
adaya kapanmiglik duygusudur. O siralarda, Ingiltere'nin uluslararasi ve mali ba-
kimlardan gosterdigi zaafiyetin, Wilson Hiikiimeti gibi gayet ihtiyatl bir hiikii-
metin dahi hareket serbestligini siirlamak tiiriinden bir islevi olabilecegini pek
az kisi farkedebilmigtir. Ama, Wilson Hiikiimeti goreve geldikten sonra, 24 saat
icinde bagimliliklar ortaya dokiiliivermistir. '

O tarihlerde astronomik boyutlarda goriinen dig 6demeler dengesi a¢ifiyla yiiz-
yiize bulunan Wilson Hiikiimeti, paranin degerini savunmayi, politikasinin kdge
tast yapmigtr; temel amaci dig ddemeler agifim kapatmak olmugtur. Bu siyaset
sonucu, giderek deflasyonist onlemler giitmek zorunda kaldig1 igin tekrar tckrar
giiven bunalimiyla yiizyiize gelmistir. Deflasyonist dnlemler, kamu harcamalar1-
nin diizeyini diigiirdiigii igin, Partinin sosyal programint olumsuz yonde etkile-
migtir. Oyleki, 1970'e gelindiginde nisbi yoksullugun eksilmek soyle dursun art-
tg1 One siiriiliir olmugtur.
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Uluslararasi finans gevrelerinin giivenini kazanma ve iilke i¢inde yatinm yapi-
labilmesine elverigli bir ortam olugturma endigeleri, belli bagh esitlik¢i dnlemler-
den sakinma sonucunu vermigtir. Omegin Servet Vergisinden uzak durulmugtur.

Tek devletlegtirme girigimi, gelik sanayinin yeniden kamu miilkiyetine gegiril-
mesidir. Muhalefetteyken devletlegtirilebileceginden dem vurulan tekeller, rasyo-
nelligi gerekgesiyle Ig¢i Hiikiimeti tarafindan tegvik edilmigtir. Hiikiimet, 1961
Parti programinda s6zii edilen pay senedi satinalarak kamu miilkiyeti yaratma
Onlemini bir yana koymus, kargiliksiz olarak, ozel sanayie biiyiik ¢aplt siibvansi-
yonlar vermigtir. Kisacasi, revizyonist ya da geleneksel olsun, sosyalizm, hiikii-
metin amaglan arasinda pek yer tutmamigtir,

1969 yilina ulagildiginda dis ddemeler dengesi agi1 kapatidmigur. Hikiimet ar-
tik Ingiltere'nin giiglii hale geldigini, bundan sonra amacin, iilkeyi "yasanmaya
deger yiicelige" erigtirmeye galismak oldugunu savlayabilmekteydi. Ama Wil-
son vari biiyiiklik kavraminn igerdigi hedeflerin, 1950'erde ¢ok hararetle tart-
silan ideolojik amaglara pek zayif ve muglak bjgimde baglandif: goriilmiigtiir,
Parti iginde birgok kisi, alt1 yil boyunca goriilen politik bagarisizliklar dikkate ali-
nirsa, salt 6demeler dengesini saglama bagansinm pek bir ise yaramayacag inan-
cin tagimaktaydi. Nitekim o alt1 yillik politika baganstzliklan sonucu, 1970'deki
genel segimde Igci Partisi yenilgiye ugrayinca, parti iginde bdyle diigiinenlerin
ideolojik tepkisi su yiiziine vurmustur. Bu ideolojik muhalefet, partinin amaglar-
n1 ve stratejisini yeni ve elegtirel bir gozle didik didik etmege baglamigdur.

Ingiltere'de politikanin, 1950'lerin ortasinda revizyonizme ¢ok elverigli olan
kogullan ve dzellikleri de o tarihlerde, 6nemli dlgiide degisiklige ugrama siireci-
ne girmigtir. Ekonominin y6netimine iligkin iyimserlikler, yiiksek ekonomik bii-
yiime hiz1 saglama bagarsi, esitsizligi gidermekte bagvurulan biitce onlemleri, k-
sacas1 revizyonizmin savundugu kaleler birbir diigmiigtiir. Artan igsizligin hizli
bir enflasyonla birlikte yasanmasi, keynesciligin artik, geliskin kapitalizmin kur-
taricist olamayacagimi da gozler Sniine sermistir. Segimi kazanan Muhafazakar
Parti de ideolojik bir programin ardinda oldugunu ortaya koyunca, savag sonra-
sinda politikada erigilen konsensiis tehdit altinda kalmistir. Aniden kapitalizm,
bunalim, siniflar gibi kavramlar, 30 yildan bu yana ¢ok giincel kavramlar olarak
belirmigtir.

Bu yeni donemde geleneksel sosyalizm, Partideki birgok kisiye kapitalist eko-
nominin sorunlan agisindan ¢ok daha gekici gelmege baslamigtr. Bu degigim,
Parti kurultayina sunulan ve ¢ok genig bir devletlegtirmeyi ve sinai demokrasiyi
dngoren dnergelerde ¢ok belirgin hale gelmigtir. Daha Sagda olan baz: sendika-
lar, kamu miilkiyeti sorununda Sol bir konuma girmigler, devletlestirmeyi Sol ka-
nadmn bakigi dogrultusunda yorumlar olmuglardr.

Revizyonistlerin entelliiktiiel tanida s6yleyecekleri yeni bir sozleri olmadig
gozlenirken, Sol kanatta biiyiik bir fikir dogurganhi yasanir olmustur. Aralarin-
da milletvekili Tony Benn'in de bulundugu bir grubun savundugu diisiince akum
"yeni politika"mn popiilist karakterini vurgulamig ve sosyalist regetenin ana
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ilac1 olarak sinai demokrasiyi savunmaga baglamigtir.

Partinin yeni sanayi politikasim en ¢ok etkileyen ve revizyonizme kalici elegti-
riler yonelten bir baska diisiince akimi, sanayide demokratik denetimi giivence
altina alma gerekgesiyle kamu miilkiyetine gegme geregini vargulamigtr.

Her zaman oldugu gibi Parti Merkez Yiiriitme Kurulu, degigik entellektiiel egi-
limler arasinda bir arac1 rolii oynamigtir. Ortaya ¢ikarilan yeni program belgeleri,
birgok agidan sola kayigin belgeleridir. Sosyalizm ve devletlegtirme programinin
dili, sorumsuz kapitalizm hakkindaki yargi, genig bir devletlestirme listesi, hep
Sola kayigin belgeleridir. Ama bunun yam sira, sosyal, ekonomik ve sinai reform
alanlarindaki pratik 6nlemler kadar 1950'lerin sonunda geligen revizyonist unsur-
larin korunmast da Partiyi mesgul eder olmugtur.

Her zamanki gibi, bu kez de Parti Programi Parti birligini saglama agisindan
genis bir taban ortaya ¢ikarmigtir.

Ne var ki, yine her zaman goriildiigii gibi Program bir seydir, I¢i Hilkiimetinin
girigimleri baska bir sey. Is¢i Hiikiimeti, Partinin sosyal amaglarina pek de iyi
gozle bakmayan giigler tarafindan sikigirihyordu. Yaturimlar, 6zel tegebbiisiin ig-
birligine ve iyi niyetine bagliydi. Ingiliz lirasinin korunmasi da uluslararas: ser-
mayenin anlayis ve sempatisine kalmigti.

Isci Hitkiimetinin ilk aylarinda Sanayi Bakanlhifi'ndaki Sol egilimli Devlet Ba-
kanlari, devietlestirmeleri genigletmeyi ve sinai demokrasiye dayali bir sanayi
stratejisi uygulanmasim onerdiler. Hiikiimet diizeyinde ise, bu hedefler pek o ka-
dar 6nemsenmiyordu. Ustelik hiikiimet, Ingiltere'nin iy merkezi olan City'nin ve
Britanya Sanayiciler Konfederasyonu'nun (CBI) giddetli baskis1 alandayd.

Ulusal Yatinm Dairesi'nin hem fonlan sinirliydi, hem yetkileri dardi. Hiikiime-
tin dnceligi ise, miilkiyetin kimde olduguna bakmaksizin, kirh ve genigleyen bir
imalat sanayiine dayal1 olarak ekonominin canlandirilmasiydi.

Hiikiimet, se¢im bildirgesindeki baz1 tartigmali konular1 uygulamaya koyma
tegebbiisiinde bulunmadi degil. Ama kamu miilkiyeti ve sosyal esitlik gibi ideo-
lojik konularda ¢ok giddetli bir direngle kargilagti. -

Direncin giicii, bu konularda belli bagh partilerin biiyiik 8l¢iide aynildigint gos-
teriyordu. Ama biiyiik dig ddemeler agig1, tirmanan enflasyon, savagtan bu yana
goriilen en yiiksek igsizlik, Ingiliz lirastnin hizla deger yitirigi gibi temel ekono-
mik sorunlarla yiiklii olan ekonomik ve mali durumun zayiflif1 nedeniyle hiikii-
met, kamu harcamalarinda ve sosyal hizmet giderlerinde, dnceki Wilson Huku—
metini ¢ok ¢ok agan kisintilar yapmaya hazirdi.

Boylece 1976'ya gelindiginde, Partinin amaglarndaki muélakhk ¢coOziimsiiz
kalmaga devam ediyodu. Bunun yam sira Igci Hiikiimeti, ekonomiyi, revizyonist
sosyalizmle celigkin politikalarla yoneltiyordu. Revizyonist sosyalizm ise, hiikii-
met gogunlugunun resmi yiikklenimiydi.
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4. Secmenle Iligkiler

Is¢i Partisi'nin 1959 segim yenilgisi, arka arkaya gelen yenilgiyle dizinin iigiin-
cii halkasiydi. Bu yenilgi, ii¢ yillik goriilmemig bir sosyal degisim ve ekonomik
refah ddnemini izlemisti. Segim yenilgisi iizerine Parti morg masasinda otopsiye
yatnldig1 zaman da, iste o ii¢ yillik dénemin bu dzellikleri, degerlendirmelere te-
mel olugturacakt.

Dikkatler, daha ¢ok iki egilim iizerinde yogunlagtinldi. Biri, kol isgilerinin
burjuvalagmasi, bagka deyisle gittikce maddi zenginlik saglamalan ve orta simf
degerlerini benimsemelerine kosut olarak Muhafazakarlara oy verme efilimine
girmeleriydi. _ »

O siralarda segim sonuglan iizerinde yapilan tahliller ve bazilart revizyonizme
yatkin akademisyenlerin galismalan, burjuvalagma tezini dogruluyordu.

Uzerinde durulan ikinci egilim, mavi yakah iggilerin azalig1, beyaz yakah ig-
cilerin artigi egilimiydi. Bu gelismenin, Muhafazakar Partiy,e giderek artan bir
Oy potansiyeli saglayacagi, buna kargihik Isci Partisinin geleneksel destegini za-
yiflatacag1 iddia ediliyordu. Bu teshisten yola ¢ikilarak, Partinin "kasketli" ima-
jim birakmast, agik-secik "halk partisi” kimligine biirinmesi Oneriliyordu.

Bu tanimin bir sonucu , Parti iginde yetki ve kudret dagiliminin diizenlenmesi
sorununu bir kez daha 6n plana ¢ikarmasi oldu. Partinin Parlamento Grubu i¢in-
de konumlanan lider kadrosunun, Partinin iislup ve stratejisini bizzat belirleme
arzusu, Partinin yapist ve Parti-i¢i demokrasi sisteminin igleyisiyle hep bosa ¢1-
karihiyordu. Parti kurultaylarinin yetkisi sorununda 1960'da yeni bir bunalim ya-
sanmasinin temelinde bu durum yatar. :

Segim tahlilinden gikan bir bagka sonug, sendikalarmn hi¢ de popiiler olmadig
bir sirada, kol igcilerinin sendikalaryla baglantnmn, Partiyi, sendikalarla ne 6lgii-
de bzdegledifi sorusu iizerindeki tartigmalard.

Sendikalarla ilgili bu iki "'secim maliyeti"nin bilincinde olmak, Isci Hikiimeti
bakanlarinin, sendikalara iligkin tutumlarin ister-istemez etkiliyordu.

Segim tahlilinden ¢ikan iigiincii sonug, segmenin goziinde popiiler olmadij
anlagilan devletlegtirme konusu iizerinde yogunlagiimasiycdi. Bu tartigmalar, parti
liderliini, devletlegtirme yiiklenimleri altina girmekten geri durmaga yoneltmek-
le kalmads, Parti Programmnin ilgili maddesini Gaitskell'in aciktan kinamasi so-
nucunu da verdi.

Gergi 0 madde Programdan gikariimadi ama, tiim bu geligme, tahlil ve yorum-
lar, Partinin se¢im stratejisini yeniden belirleme ortammmi hazirladi, Sonug, Ha-
rold Wilson'in liderligindeki Is¢i Partisinin, 1964 segimlerine modemn "simifsiz
usluplu® bir halk partisi ve orta simfa seslenen bir parti olarak girmesiydi.

Bu strateji biiyiik 6lgiide baganh oldu. Gergi Parti 1964 secimlerinde ¢ok dar
bir cogunluk elde etti ama, 1966 segimlerinde ¢ok acik farkla zafer kazandi. Go-
riiniige gore Ig¢i Partisinin orta siniftan aldif1 oy, 1945 diizeyine ulagmus, isci s1-
nifindan aldig1 oy da yeni bir doruga trmanmuigt,

Imajin: sadece halk partisi olarak degil, aym zamanda dogal "iktidar partisi"
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olarak belirlemege ¢aligan Wilson Hiikiimeti, onciil amacinim tiim iilkeye kargt
sorumluluk ve ekonomiyi bagariyla yonlendirmek oldugunu kuvvetle vurgulu-
yordu. Hiikiimet, toplumun sendika kesiminin degil, tiimiiniin hiikiimeti oldugu-
nu belirtmege ¢aligtyordu. Partinin kol ig¢isi temelini fikren canli tutmak gibi 6z-
le bir ¢aba harcanmiyordu. Partiden yigm yigm iiyenin aynilmasimi énlemek igin
de higbir 6zel caba gosterilmiyordu. Hiikiimetin kitle iletigsim araglan yoluyla ve
icraatina dayanarak, halka ulasabilecegi hesaplanmiyordu. Sorumiuluk gosterme-
nin se¢imde odiillendirilecegine inaniliyordu. Ama 1970 segimlerin de Parti,
1951'den bu yana en diigiik oy diizeyiyle yenilmekten kurtulamadi. Parti, 1970
secimlerinden sonra 1959'daki gibi otopsi masasina yatinilmadi. Ciinkii Partinin
ikiye boliineceginden korkuluyordu. Kimbilir belki de 1959 segimlerinden sonra-
ki tamda, politik sosyolojinin ortmaya ¢ikardig1 bulgular, artik tatsiz bulunuyor-
du.

Ama yine de 1960'arda ig¢i stmfimin siyasal davramglan konusunda akademik
cevrelerin ortaya ¢ikardiffi ve Partinin dort elle sarildigt bulgular, yeni bir deger-
lendirmeye tabi tutuldu. Ciinkii is¢i sinifinin burjuvalagmakta oldugu tezi, sa-
nildigindan daha az gergekti. Kaldi ki, niifus aragtirmalan 1s¢i Partisinin kol is¢i-
si tabaninin, potansiyel segmenler olarak azalmak goyle dursun arttifim gosteren
kesin bulgular ortaya gikarmigt.

Bunun sonucu olarak, kol ig¢isi tabanini canli tutmak igin yeterince ¢aba goste-
rilmedigi ve sendikalara yeterli 6zenle yaklagmadig icin Partinin se¢imde bagar-
siz kaldif diigiincesi yayginlagti. Sendikalar da Partide giderek daha etkin oldu-
lar.

Nitekim 1970 yenilgisinden sonra yapilan ara se¢imlerde, se¢im kampanyasi
hep geleneksel tabani sandik bagina gotiirme ¢abasinda yogunlagacakti. Ama
Partinin degigik se¢im kimligini, aruk Partinin denetimi alunda olmayan bazi
giicler yonlendiriyodu. Sanki ideolojik Muhafazakarlikla militan sendikacilifin
karg1 kargiya bulundugu 1920'lere doniilmiigtii. Toplu sézlesme diizeninin gele-
cegi tehlikedeydi. Artan igsizlik ve daha militan olan Ulusal Maden Isgileri Sen-
dikasiyla bir hesaplagmaya girilmesi, yarim yiizy1l oncesinin sinif savagumi sem-
bollerini yeniden ortmaya ¢ikarmigti,

Isci Partisi, ubat 1974 segimlerine, Muhafazakar Partinin belirledigi bir kam-
panya konusu ile girdi. Bu kampanya, "Ingiltere'yi kim yonetiyor?" sorusu
iizerinde yogunlagiyordu. Muhafazakar se¢im kampanyasi, sendikalan, ulusal
hiikiimetin otoritesine meydan okumakla sugluyordu ve 1g¢i Partisini de bu mey-
dan okumayla yakindan baglantih olarak sunuyordu.

Secim sonucu hig tahmin edilmedigi gibi ¢ikt. Birgok kiginin diigiindiigiiniin
tersine Muhafazakar Parti ¢ok oy yitirdi; segimi Igi Partisi kazand1. Is¢i Partisi-
nin sanayi bolgelerinde saglamca yerlegtigi gizleniyordu, ama Liberal Partinin
ilerleyigi, Iskogya Milliyetgiliginin Canlamg1 ve Irk¢t Ulusal Cephe'nin dordiincii
parti olark ortaya ¢ikig1 gibi nedenlerle, Is¢i Partisinin emekgi siniflardan aldif
oyun oram gerilemigti. Sonug olarak sunif-parti baf1 giderek zayifladi. Geng seg-
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menler hari¢ tatulursa, ig¢i siifimin simif bilincinde de bir artma olmadig goz-
lendi.

Bu olayin nedenleri konusunda gok sey soylenebilir. Ama gesitli sosyal deji-
gikliklerin sonucu olarak, sinif duygusundaki yopunlugun ve segim davramslari-
n1 bigimleyici bir gii¢ olarak iggi sinufi etkisinin azalmakta oldugunu 6ne siiren,
1950'lerin sonu ve 1960‘larda yapilmig tahlillerin ve tamlarin, ancak yiizeyden
bakildig1 zaman gegerli oldugu goriilecektir. Gergekte segmenin kendi toplumu-
nu tammlamasini belirleyen ana unsurlar siyasal partilerdir. Ve Is¢i Partisindeki
~ degigiklikler, segim yaniginin karakterini doniigtirmiistiir.

Bu degigim sadece bir "smifsizhk" stratejisinin, "ulusal parti" kimligine bii-
riinme stratejisinin sonucu degildir. Degisimde aym zamanda 6nemli olan sey, -
Is¢i Partisi lider kadrosunun kompozisyonudur. Isgi Partisi Meclis Grubu, gide-
rek artan dl¢iide orta-siuf kimligine biiriinmiigtiir. Grupta is¢i smifi kokenliler,
dortte bire diigmiiglerdir. Bu degisiklik1969'da doruga ulagmistir. 1969 Wilson
Hiikiimetinde sadece kol is¢isi tek bakan vardy.’

Sonradan bu durum biraz diizeltildi. Ama 1976'daki Callaghan hiikiimetinde
kol iggisi ii¢ bakan bulunuyordu. Boylece Is¢i Partisinin sesini duyuranlar, sosyal
bakimdan Muhafazakar Partiden farksizdi. Bagka deyigle Isci Partisi igindeki de-
gisiklik, siif partisi politikasini ortadan kaldirmakta dnemli bir rol oynad.

BIR DEGERLENDIRME

Is¢i Partisi, 1950'lerin sonlarindan baglayarak, muglak yanlarimi ayiklama ¢a-
basini siirdiirmiigtiir. Ama bu ¢abalar, sonunda hep basarisizlikla sonuglanmugtir.

Parti, geleneksel giiglerle, artik kendilerini daha gok sosyal demokrat diye nite-
leyen revizyonist sosyalistler arasindaki huzursuz bir dengeye dayah olagelmis-
tir. Ote yandan Parti, igci sendikalariyla iligkileri gerginlige sokan giiclii gruplar-
Ia, sendika geleneklerine karg1 duyarlt olan ve sendikalarla yeni bir uzlagma ara-
yan gruplar arasindaki huzursuz bir denge iizerine de kurulu olagelmigtir.

Segmenin goziinde Isgi Partisi artik "kasketli" imajin1 tasimamaktadir. Kol is-
¢ilerinin ¢ounlugunu da kontrolii altinda tutamamaktadir. Ama yine de kentles-
me dolaysiyle biiyiik kentlerde yogunlagan isci sinifimin destegini gormektedir.
Beyaz yakali iggiler sendikalarinin biiyiik olgiide gelismesine ragmen, Partiyle
baglantili sendikalar daha gok kol is¢ilerinin sendikalaridur.

Buna kargilik Partinin Meclis grubu, daha ¢ok orta sinif mensuplarindan olus-
maktadir. Bu parlamenterler, hiikiimet olduklar zaman, Partinin Meclis-dig1 or-
ganlar ile Meclis Grubu arasindaki politika ayriliklarin1 gormezden gelebildikle-
rini gostermiglerdir. Parti muhalefete diigtiigii zaman ise, sendikalar ve Partinin
parlamento-dig1 kanadi, parti icindeki kudret ve yetki dagilimim zorlayabilmekte-
dir.

Is¢i Partisi, 6zellikle segim yitirdigi zamanlar, Grupla parlamento-dig1 kanat
arasindaki bu gerginligi alabildigine yagamaktadur.
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Parti 1979, 1983 ve 1987'de ardarda iig kez segim yitirmig ve yeni bir lider,
Neil Kinnock yonetiminde, bu gerginlikleri ve kimlik arayigini en bagtan yagaya
gelmigtir. Arayis heniiz siirmekiedir.
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FRANSIZ SOSYALIST PARTISI

D.S.Bell-Byron Criddle

1905'de kurnlusundan itibaren Fransiz Sosyalist Partisi'nin garip kaderi, res-
men radikal sosyalist amaglan benimsemig olmasina kargilik, bu amaglara ulaga-
cak araglardan yoksun birakilmasi olmusgtur. Béyle bir konumda kalmasinin ne-
deni, esas itibariyle, Partinin 1920'de birbirine hasim Komiinist ve Sosyalist iki
partiye boliinmiis olmas; bir de dinin politikaya siiregen miidahalesidir.

Bu yiizdendir ki, tamamlanmamig ve kasmi kalmig sanayilegsmenin esasen si-
nirli tuttugu kentli isci segmenin oyunu almak iizere Fransiz Sosyalist Partisi,
1920'den itibaren bir yandan Komiinist, bir yandan da Katolik kargitlaryla savag-
mak zorunda kalmigtr. '

Anti-komiinizm ve rahipler sinifina kargitlik silahlanyla silahlanan Sosyalist
Parti, ger¢i stmif savagimi ve burjuva devletinin yenilmesi gibi marksist yiikle-
nimlerini hi¢chir zaman yadstmamigtir; ama, bir yandan parlamentolu cumhuriyeti
savunurken, bir yandan da burjuva hitkiimetlerin iyilestirici reformlarini destek-
leyerek, reformist bir yonelig iginde oldugunu gostermistir.

Iki biilyilk savag arast yillarda Partinin liderligini yapan Léon Blum, merkez
partilerle igbirligine giriligini savunurken, iktidarin "kullamlmasi” ile "fethi"
arasinda fark oldugunu hep one siiregelmistir. Ve modem Fransiz Cumhuriyet ta-
rihinin sol partileriyle kurdugu ittifak ¢ercevesinde 1936'da, kisa émiirlii Ulusal
Cephe Hilkiimetine bagkanlik etmigtir. Komiinistlerin destekledigi bu ittifak hii-
kiimetinde Sosyalistler ve Radikaller yer almaktaydi.

Savag sonrasinda, 1944-1947 arasinda Parti, Komiinistlerle ve ilerici katolikler
olan Cumhuriyetgi Halk Hareketi (MRP) ile ittifak halinde {glii bir koalisyonla
iilkeyi yonetmigtir. Savag yillarindaki anti-fagist igbirliginin iiriinii olan bu ittifak,
goriiniiste ekonomi politikas1 yiiziinden bozulmugtur. Gergekteyse, kotiilesen
uluslararas: hava, Komiinist Parti'nin, parlamentolu cumhuriyet yénetiminin bo-
na fide (iyi niyetle) savunucusu olup olmamas: sorununun yeniden giindeme gel-
mesine yol agmast ittifaki dagitmigtir, Bunun yam sira, Gaullist Parti'nin (Fransiz
Halkinin Yeniden Toparlanmasi Hareketi) gelencksel parlamentolu modeli
onemli dlgiide reddeden anayasal yeniden yapilanma kampanyasinin yarattifi
ciddi tehdit de ittifakin dagiimasina kapiy: aralayan nedenler arasindadir.

Gerek parlamento aritmetigi, gerek bu iki-uglu tehdit, Sosyalist Partiyi, koalis-
yon hiikiimetlerini merkez partilerle (Radikaller ve Katolik Cumhuriyet¢i Halk
Hareketi ile) siirdiirmek zorunda birakmugtir,

1947'den sonra Partinin kaderini belirleyen 6ge, Guy Mollet Hiikiimetinin po-
litikasidir. 1946'da reformcu lider Mayer'i devirerek liderligi ele gegiren Guy
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Mollet, marksist sloganlardan arindinlmig reformist bir sosyal demokrat parti ya-
ratiimas: yolunda Léon Blum'dan gelen ¢agniyi reddetmis ve tam tersine " tiim
revizyonizm ¢abalarim, emperyalist somiriiniin her tirlisini ve sinif sava-
sinm temel gercegini maskeleyen her girigimi takbih etme" ¢agnsiyla ortaya
¢ikmigtir. Ama pratik siyasal yagsamda, ayn1 Guy Mollet'nin kurdugu hiikiimet,
neredeyse zamaninin tiimiinii, Kuzey Afrika'daki Arap milliyetgilerine karsi
kampanyay: trmandirmak ve 1956'da Fransiz-Ingiliz-Israil iigliisiiniin Misir'1 is-
galini planlamakla gecirmistir.

Dérdiincii Cumbhuriyetin yikildigi 1958'e kadar Fransiz Sosyalist Partisi, Eyliil
1944 - Haziran 1958 arasinda kurulmug 27 hiikiimetten 21'inde gorev almagtir.
Bu hiikiimetlerden beginde de Bagbakan, Sosyalist Parti lideridir. Ama bunca za-
man hiikiimette kalmanin ¢diilleri mumla aranmalidir. Ciinkii hi¢bir sosyal re-
form yapilmamigtir. Partinin iiye sayisi ve oyu da siirekli diigmiistiir.

Buna karsilik Guy Mollét'in, Sovyet Truva At1 diye gostermege calistigl Ko-
miinist Parti, politik kanvasin en istikrarh kurulusu olarak kalmigtir. Isgal yilla-
rinda iilkenin bir bdliimiinde iyice kok salan Komiinist Parti, 1945'den sonraki
her secimde, hem Sol'da, hem iilkede en genig parti oldugunu kanitlamistir; isci
sinifinin tek partisi olduBu saviyla ortaya ¢ikmigtir,

Kol ig¢ilerinin hig degilse ii¢te ikisinin oyunu siirekli alan ve 1947'den sonra
en bilyiik sendika federasyonu CGT'nin kontroliinii de eline geciren Komiinist
Parti, Oteki iktidar partilerinin ve tabii Sosyalist Partinin icraatundan diis kinklhig:
duyan segmenlerin protesto oyunu kendi yanina kolayca alabilmek igin, hiikii-
metteki sorumlulugundan donmiigtiir. 1946'dan sonra Guy Mollet'nin liderligin-
deki Sosyalist Partinin marksist sloganlan da hi¢ kimseyi tatmin etmemistir.

1958'de Beginci Cumhuriyetin geligi, Sosyalist Partinin hiikiimete katilma fir-
satin1 ve geregini artik ortadan kaldirmigtir. Ama boyle bir durumun ortaya ¢iki-
§1, General de Gaulle'iin doniigiinii destekleyerek ve 1958 hiikiimetine katilarak
Guy Mollet'nin Partiyi ikiye bolmesinden sonradir. Bu iki girigim Partiyi bol-
miig, kiigiik bir parti, Birlegik Sosyalist Parti, boylece dogmustur.

1958 Anayasasi, parlamentonun giiciinii ve 6nemini azaltmig, 1962'den sonra
Cumhurbagkaninin halk tarafindan segiimesi de hiikiimetin icra giiciinii ve parla-
mentonun roliinii daha da daraltmigtir. Yeni rejim bu agilardan, Sosyalist Parti
i¢in ciddi sorunlar yaratir olmugtur. Ustelik 1962'den sonra oteki muhafazakar
gruplarla birlikte Gaullist UNR'nin ‘(Cumhuriyet i¢in Demokratlar Birligi), Ulu-
sal Meclisde ¢ogunlugu ele gecirmesi de Sosyalistleri gerileten nedenler arasin-
dadir. O zamana kadar hiikiimetler kuran hiikiimetler dagitan, Bakanliklarin mey-
valarini derleyen, etkilerinden yararlanan Sosyalist Partinin elinden bu olanak
alinmgtir,

Parlamento araci, uzlagtirica roliinii amk oynamaz hale gelmcc Sosyalist Parti
siirekli muhalefete mahkum kalmigur. Anayasada ve segim diizeninde yapilan
degigiklikler, politik ¢ekim merkezini Sosyalistlerden Sag'a ve dnemli oranda da
Parlamentodan vzaga kaydirmigtir.
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Sosyalist Parti gibi, oylan yiizde 15'e inmig olan bir partiye de kala kala ittifak
stratejisi izlemek kalmstir, Ittifak merkez-sol iledir. Merkez-sol, ya da merkezci-
lik, Sosyalist Partinin reformcu kanadindan Gaston Defferre tarafindan,
1965'deki Cumhurbagkanh§1 se¢iminde kendisine bir taban olugturacag: diigiin-
cesiyle savunulmustur. Bu strateji, Sosyalist Radikal ve Cumhuriyetci Halk Ha-
reketi oylarim toplayarak, ilk oylamada en gok oy alan ikinci aday olmak ve ikin-
ci oylamada da Komiinist oylan kazanmak seklindeydi. Ama Katoliklerle igbirli-
gine, bagkalarinin yam sira Mollet de karg1 ¢ikug icin Defferre'in yolu tkandi.
Gaston Defferre geri ¢ekildi; Komiinistlerin, Sosyalistlerin ve Radikallerin ada-
y1 olarak onun yerini Frangois Mitterand aldi. Bu adayligin yiizde 45 oy alarak
gosterdigi nisbi bagari, 1967 ve 1968 genel segimlerinde sol egilimli yeni ittifak-
lara ortam hazirladi. Sosyalistler, Radikaller ve Mitterand'in kiigiik grubu Cum-
huriyet¢i Kurumlar Konvansiyonu (CIR) ilkin gevsek bir partiler konfederasyo-
nu halinde Mitterand'in Bagkanlig alunda biitiinlegtiler. Ortak amag, komiinist
olmayan tek sol aday iizerinde birlesmekti.’Bunu izleyen ikinci adim, partiler
konfederasyonunun Komiinist Partiyle bir segim ittifaki kurmasiydi. Bu ittifak
sayesinde Sosyalistlerle Komiinistlerin parlamentodaki milletvekillerinin sayisi
1967'de bir kat artmigtir. Ama 1968 segimlerinde aym ittifak yeterince yapilama-
mig ve sol partiler iilke olgiisiinde yenik diigmiigtir.

Bunun sonucu olarak ve bir lgiide de Cekoslovakya'nin iggalinin yarattig1 bu-
nalim nedeniyle partiler konfederasyonu 1968 sonbaharinda ¢ékmiistiir. Solun ig-
birligi gegici olarak sona ermistir. General de Gaulle'nin ani istifasiyla 1969'da
yapilan Cumhurbagkanlig1 segimlerinde Sosyalist Parti Komiinist Partiye ve Bir-
legik Sosyalist Partiye karsi, Gaston Defferre'i aday gostermistir, Ama Deffer-
re‘in alabildigi yiizde 5 oramindaki oy, Cumhurbagkanlif segimine boyle bolik-
piir¢iik yaklagmanin budalaca bir girigim oldugunu géstermejie yetmistir.

Bu ¢dkiigten sonra ve gelecek genel segimlere heniiz uzun bir zaman oldugunu
dikkate alan Sosyalist Parti, Mollet'nin liderlikten istifasindan yararlanarak yeni
bir ittifak diizenine ve yeni bir yapilanmaya girigmistir. Guy Mollet'nin yerine li-
derlife segilen Alain Savary, merkez-sol ittifakim reddederek tiimii sol partiler-
den olusacak bir ittifak geregini savunmugtur. Savary, parlamentodaki sol san-
dalyeleri arttirmanin ve Cumhurbagkanliinda iddiali olabilmenin tek yolunu Ko-
miinist Partiyle ittifakta gormiigtiir. 1971'de Savary'nin yerine Mitterand liderli-
ge secilmig, Komiinistlerle baslatilan diyalogu siirdiirmiigtiir. Bu diyalog sonunda
1972'de Komiinistler ve sol Radikallerle, Sol'un Ortak Hiikiimet Programi'ni im-
zalammgtr. Bu ittifak sayesinde Sol'un parlamentoda temsili, neredeyse 1967'deki
diizeyine erigmigtir.

George Pompidou'nun 6liimii iizerine 1974'de yapilan Cumhurbagkanlig: se-
¢imlerinde de tiim Sol partilerce desteklenen Mitterand, zaferi ok az farkla
(%49.2 - %50.8) kagirmigtir. Ama 1981 yihi, Sosyalist Parti icin bir annus mira-
bilis (hayret yih) olacak, Frangois Mitterand, Cumhurbagkanligina segilecektir.
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Parti Sistemi

1905'de kurulugundan itibaren Sosyalist Parti, ¢ok partili bir diizende galigmak
durumunda kalmagtir. Yansta ¢ok partinin bulunugu, zorunlu olarak hiikiimetlerin
koalisyon hiikiimetleri olmasina yol agmigtir. '

Ugiincii ve Dordiincii Cumhuriyetier doneminde her segime en az beg parti ka-
tilmigtir, Her birinin oyu yiizde 15-20 arasmda oldugu i¢in, her segimin siyasal
sonucu, partilerle gruplar arasinda parlamentoda bir at pazarhig: geklinde belir-
migtir. Gergi, demokratik iilkelerin hemen hepsi, Ingiltere'nin iki partili yapist di-
sinda, gok partili bir diizene dayanir. Ama Fransa'daki ¢ok partili diizen, digerle-
rinden epey farkhdir. Daha ¢ok boliinmiigtiir; daha ele-avuca sigmaz bir yapida-
dir. Koalisyon ortaklarmin birarada yagamasi daha sorunludur. Ugiincii ve Dor-
diincii Cumhuriyetler déneminin hiikiimetleri, bu nedenle hep kisa 6miirlii ol-
mugtur.

Fransiz siyasal partileri geleneksel olarak, birbirlerinden sadece politika sorun-
larinda degil, ama daha temelli konularda, 6rnegin siyasal yapinin bi¢imi veya
daha &nemlisi, toplumun ekonomik orgiitlenigi gibi konularda da aynlagelmig-
lerdir. Partilerin sadece politik istekler &ne siirmekle yetinmedikleri, ama yapisal
istekler de onerdikleri sistemlerde, diizen, elitler diizeyinde gerginlikler yagama-
ga mahkumdur. Partileraras: iligkilerin yonetimi de bu nedenle zorlagir.

Omegin temel anayasal dlgiiler iizerinde 6ylesine konsensiis yoklugu gézlen-
mistir ki, oy oram yiiksek olan bazi partiler hem hiikiimete, hem rejime kargi
kampanya agtiklari igin siyaset istikrarsizliklar i¢inde yuvarlanmastir. Ugiincii
Cumbhuriyet, monarsistlerin ¢ikarlarini savunma gabasiyla baglatilmigur. Gergi
monarsistler egemen olamamigtir ama, 1920'lerin bagindan itibaren rejim, bu kez
de Komiinistlerin ve Sag kanadin diigmanlifin1 ¢ekmistir.

Dordiincii Cumhuriyetin kurumlar1 1946'da, segmenin sadece iigte biri tarafin-
dan onaylanmigtir. Komiinistlerle Gaullistlerin muhalefeti nedeniyle de sadece
12 y1l yagayabilmigtir.

Ustelik, anayasal statiikoyu onaylamaya hazir olan, o nedenle de yapisal bir
konsensiise varilmasi igin ¢abalayan partiler, koklii ideolojik kargitliklar nedeniy-
le, iilkeyi kolayca yonetebilme giiciinii gosterememiglerdir. Boylece, Dordiincii
Cumbhuriyetin anayasal kurumlarimi kabul eden partiler -Sosyalistler, Radikaller,
Katolik Cumhuriyetci Halk Hareketi- iilkeyi aginlara -Komiinistler, Gaullistler
ve Pujadistler- kars1 birlikte ytnetmeyi benimserken, ¢ogu zaman, ekonomik ko-
lonyal ya da egitim konularindaki politikalarda anlagmay1 bagsaramamiglardir.
Ciinkii, liberal-demokratik bir cumhuriyetten yana olan ama sosyalist reformlar
yapmay1 arzulayan Sosyalist Parti gibi bir parti i¢in, ikilem ¢ok keskindi.

Katilim

Sosyalist Parti kuruldugu 1905 yilindan itibaren gii¢ bir segimle yiizyiize kaldi.
Ya kendi sagindaki partilerle hiikiimet koalisyonuna girecek ve iyilegtirici re-
formlan o yoldan gerceklestirmege ¢ahgacakt ya da Sosyalist bir ¢ogunlugun,
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uzlagmaya gerek birakmayacagi, tek bagma iktidar giiniinii bekleyecekti.

Sosyalist Parti 1905'de birbiriyle ¢atigan iki grubun kaynagmasiyla kurulmugtu.
Bu gruplardan biri Jean Jaurés'in liderligindeki revizyonist kanat, digeri Jules
Guesde'in 6nderlifindeki marksist ve kuramsal olarak devrimci kanattr,

Partinin kurulug kurultayinda, burjuva hiikiimetlere katilinmas: dzellikle redde-
dilmigti. Guesde kanadmnin, burjuva hiikiimetlere bakan vermeye muhalefeti, ba-
kan olmaya hevesli Sosyalistleri, rnegin Millerand Viviani ve Briand gibi po-
litikacilari, 1905'de yeni Partiye katilmaktan geri tutmugtu. Hiikiimete katilmaya
kars1 olan Guesde oldugu halde, ne gariptir ki, 1914'de Jean Jaurés'in katedil-
mesinden sonra, Sosyalist Partiyi aynt Guesde, Jacobin bir yurtseverlik nutkuyla,
Birinci Diinya Savaginin patlamas: ardindan ulusal birlik hiikiimetine sokacakts.

1920'de Sosyalist hareketteki ¢atlamadan ve Komiinist Partinin kurulmasindan
sonra, Sosyalist Parti, hiikiimetlere katilmama kararini bir kez daha teyid etti.
Ancak cumhuriyetgilik ve rahipler sinifina muhalefet gibi geleneksel konularda
Radikallerle segimlerde isbirligi pratigini siitdiirdiiler. 1924'den sonra bu igbirli-
gi, Sosyalistlerin Radikal hiikiimetleri de desteklemeleri, ama o hiikiimetlere ka-
ulmamalan bigimine doniistii. Sosyalistler 1932 secimlerinden sonra da Radikal
hiikiimete destek verdiler. Ancak segim déneminin yarisinda bu destegi cektikle-
ri igin, Radikaller, Muhafazakarlarin destegine muhtag oldu.

1936'da, Radikalleri geride birakarak en biiyiik sol parti haline gelen Sosyalist
Parti, Léon Blum'un Halk Cephesi hiikiimetiyle, baris doneminde ilk kez kabine-
yi kuran parti oldu. Radikallerle koalisyon halinde ve Komiinistlerin destegiyle
hitkkiimet kurarak Parti, Blum'un deyigiyle, "reformlari gerceklestirmek icin
mevcut kurumlarin ve sosyal sistemin idaresine sadik kalarak" iktidar olma
yolunu segiyordu. Iktidar olmanin disinda kalan sey, iktidarm fethiydi. fktidarn
fethi ise, mevcut kurumlarin doniigtiiriilmesi demekti. Ancak Blum, parlamenter
bir partinin, mevcut kurumlar gergevesinde reformlan bagarma firsatint da elinin
tersiyle itmemesi gerektigini belirtiyordu. Iktidar olmaktan ve iktidan kullan-
maktan kasti, 1936'da igte buydu.

Ulkenin Alman iggalinden kurtarilmasindan sonra 1944'den itibaren hiikiimete
katthim iki bigim alds. Ilkin iiglii koalisyon denendi. 1944'den 1947'ye kadar iig
biiyiik parti, Sosyalistler, Komiinistler ve ilerici Katoliklerin Partisi olan Cumhu-
riyetci Halk Hareketi'nin ittifak: siirdii. Ikincisi, 1947'de Komiinistlerin hiikiimet-
ten aulmasiyla "igiincii kuvvet" koalisyonu donemi bagladi. Bu koalisyonda
Sosyalistler, Radikaller, Cumhuriyet¢i Halk Hareketi ve Bagimsizlar yer aliyor-
du. 1951-1955 arasinda Sosyalist Parti dort yillik bir muhalefet kiirii yapti. Bu
siire harig, Parti, Beginci Cumhuriyete kadar iktidarda kald.

Uglii koalisyon doneminde hiikiimete, 18 ay siireyle General de Gaulle bas-
kanlik etmigti. Bu hitkiimet, savagtaki direnig hareketinin iiriiniiydii. Uluslararasi
ortamin elverdigi siirece igbaginda kaldh. " Uciincii kuvvet" hiikiimeti ise Sosya-
list Partinin talihini olumsuz etkileyecekti. Ne var ki, bu hiikiimete Sosyalist
Partinin katiliginin gerekgesi, otorite yanlis1 i¢ muhalefete karg1 rejimin savunul-
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mas1 gereginden dogmusgtu. 1946'dan 1969'a kadar Partinin liderligint yapan Guy
Mollet, hikkiimete katilimin "bir doktrin sorunu” degil, "bir kogullar sorunu™
oldugunu belirtiyordu. Parti i¢in sorun ya da tehlike suydu: Cumhuriyetin, i¢ dis- -
manlarma kars: savunulmasi gérevi, Sosyalist Partiyi muhafazakar egilimli koa-
lisyonlara girmege zorluyordu. Bu tiir koalisyonlarda ise, Sosyalistler, is¢i smifi
oylarim1 Komiinistlerden geri almay: saglayacak sosyal politikalar giitmelerini
miimkiin kilacak bir agirhk tagimiyorlardi.

Nitekim Dérdiincii Cumhuriyet déneminin dénemlice bir kisminda Sosyalist
Partinin halk destegi eridi; Komiinistler segmenler arasinda daha genig bir destek
sagladi. Ama otoriter bir General de Gaulle, 1940'larin sonlaninda iktidar diginda
tutulabilecekse ve bir hiikiimet bunalimi, gercekte bir rejim bunalimi yasanmaya-
caksa, Sosyalist Partinin hiikiimetlere katilmaktan bagkaca bir sans: yoktu.

Komiinistler

Sosyalistler agisindan sorun, heterojen koalisyon hiikiimetlerine kablmanin ya
da o tiir hiikkiimetleri desteklemenin, Sosyalist segmenleri ve partilileri diig kirik-
l1ifina ugrammas: degildi; bu tir bir diig kinkligim giiglii Komiinist Parti'nin istis-
mar etmesiydi. Komiinist Parti 1936'dan itibaren ve 6zellikle 1944'den sonra, iggi
smft i¢inde derin kokler salmigt. Savag sonrasinda 1945'de yapilan ilk genel se-
¢imlerde de Solun birinci partisi olarak Sosyalistlerin yerini almigti.

1920'deki Tours kurultayinda reformcu ve devrimci sosyalistlerin ikiye boliin-
mesinden bu yana, Sosyalist Parti iizerinde en biiyiik baski, genig ve etkin bir
Komiinist Partinin var oluguydu.

Reformcularla devrimciler, 6megin Ingiltere'de, aym parti i¢inde kalabilirken,
Fransa'da daha biiyiik olan marksist-devrimci kanat, bliinmeyi zorlamisti. On-
dan sonra da aym: segmeni kazanmak icin Sosyalistlerle Komiinistler arasinda,
amansiz bir miicadele bagladi. 1920'de Komiinistlerle Sosyalistlerin ayrigmasi,
Fransiz solunu 0 zamandan bu yana bolen temel bazi sorunlardan kaynaklamyor-
du. Bu sorunlardan biri, devrimci sosyalizm kavrami, diferi leninist parti orgiit-
lenmesiydi. ' ‘

Sosyalistlere gore, Komiinistlerin tutumu, temel demokratik degerlerin yadsin-
masiydi. Sosyalistlerle Komiinistler arasinda derin bir kiiltiirel yaklagim farki
vardi. Bir yanda demokratik ¢ogulculuga inanma, bir yanda bu inancin yadsin-
maslL... :

1920'den bu yana, Sosyalist Partinin tarihi, igtc bu nedenlerle, Komiinist soru-
nuyla miicadele eden bir partinin tarihidir. Ciinkii, 1920'den bu yana Sosyalist
Parti apagik reformist bir parti oldugu halde, dmegin 1959'da Alman Sosyal De-
mokratlarin Bad Godesberg'de yapti1 gibi, biitiiniiyle reformcu bir program ka-
bul ederek, bu gergegi bir tiirlii benimseyemiyordu. Bdyle bir girigimi Komiinist-
lerin takbih edeceginden korkuyorlardi. Sosyalistlerin Sagdaki partilerle igbirligi
yapmasi, ya Komiinist Partinin zayif oldugu dénemlerde, 6rnegin 1924'de ya da
1947-1958 arasinda oldugu gibi, dig politika konulannda Komiinistlere kugkuyla
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bakildif1 donemlerde nisbeten kolayds.

Sosyalist Partinin Komiinistlerle igbirligi yapmasi ise, ancak bazi taktik neden-
lerle Komiinist Parti igbirlifine yanagti1 donemlerde miimkiin olmugtu. Ornegin
1930'larin sonuna dogru ve Beginci Cumhuriyet doneminde boyle bir igbirligi ya-
pilabilmigti.

1920'den bu yana gegen siirenin biiyiik bir b6liimiinde Sosyalist Parti Komii-
nistlerle savagiminda, ya uluslararas1 durumun, ya da Komiinist Parti taktikleri-
nin insafina kalmugti. ' |

Sosyal Yap

Sosyalist Partinin yiizytize geldigi énemli giigliiklerden biri de, ondokuzuncu
ylizy1lin sonunda ve yirminci yiizyilin baglarinda sosyalist politikanin olugum do-
neminde, Fransiz sosyal yapisinin ¢ok arkaik oluguydu. Sosyalist Parti, 1920'den
sonra iggi sinifinin oylarini yanina ¢ekebilmek iizere Komiinist Partiyle miicade-
leye girigtigi zaman, bu arkaik sosyal yapinin gtkilerini, iizerinde ciddi bigimde
hissedecekli. '

Fransa'da sanayilcsme ve kentlesme yavag olmugtu. 1930'a gelindiginde hatta
sanayi devriminden bir yiizyil sonra bile sosyal formasyonu agisindan Fransa,
koyliiler, zanaatkarlar ve kiiciik burjuva ulusu niteligindeydi. 1921'de, niifusun
yiizde 54'ii karsal komiinlerde yagiyordu. Hatta kent niifusunun ¢ogunluga gectigi
1946'da bile, nifusun yiizde 47'si gibi biiyiik bir kesimi hala koy temelliydi.

19007erin ilk yillaninda Sosyalist Parti, degisik akimlar icerir bigimde kurul-
dugu zaman, aktif niifusun icinde sadece 10 kigiden 3'ii, toplam 9 milyon kisi sa-
nayide galisimilmaktaydi. Kentie yasayanlar arasinda bile topraga baghlik duygu-
su hala ¢ok giicliiydii. Fransiz toplumunda bu koy ve koyliiliige baglilik egilimi,
kentlegmis toplumlara 6zgii bir 6zelligi, iscilerle igverenler arasindaki agik ku-
tuplagmay geciktirici bir etki yapmaktaydi. Sosyalist partilerin kullandiklar bu
durum, Fransa'da gecikiyordu.

Sanayide galigan isci stnifi, teki iilkelere bakigla daha kiigiiktii; tistelik istih-
. damin yapisi da oteki Bati iilkelerinden gok farkhiydi, 1906'da Fransiz sanayi ig-
¢isinin yaklagik yarisi (4.5 milyon kadar), en fazla beg is¢i caligtiran igletmelerde
istihdam edilmekteydi. 100'den fazla iggi galigtiran biiyiik Olcekli igletmeler ise
iggiiciiniin sadece yiizde 10'unu istihdam ediyordu.

Fransiz sendikacihigmin sayisal ve dolayisiyle politik zayifliginin, bagka etken-
lerin yan sira bir nedeni de bu istihdam durumudur. 1911'de Ingiltere'de sendika-
11 ig¢i sayis1 4 milyon (yiizde 25), Almanya'da 4.5 milyon (yiizde 28) iken Fran-
sa'da Sendikalar Konfederasyonunun (CGT) kayith iiye sayist sadece 700 bin
(toplam iggiiciiniin yiizde 7'si) idi. Sayzsal yetersizlik, radikal sendikacilig1 engel-
liyordu. Ama biitiin azmlik hareketlerinde goriildiigii gibi, sonunda Fransi1z sen-
dikalar1 da ekstremizme kayd: ve sendikalarin konumu daha ekstreme gittikce,
igci simifi sekterliginde, giderek, kendi iglerine kapali hale geldiler; o yiizden de
potansiyel iiyeler igin, giderck daha az gekici oldular. Uye sayisi az, fonlan sinir-

85



11 sendikalar, etkin olmayan giinliik ig¢i eylemlerine bagvurmaktan bagka birgey
yapamaz oldular.

Geg gelen, yavag ve kismi sanayilegme, zayif ve yalitlanmg bir iggi smifi ya-
ratts. Bunun sonucu, koylii ve kiigiik burjuva politikasina kars1 onlardan ddiinler
sizdirabilecek, ya da onlar karsisinda etkin bir denge kurabilecek bir gii¢ olmasi
gecikti, Egemen giig, yerel bey'di. Koylii politikasmnin lokal siyaset anlayigi, se¢-
men oyunu salt bolgesel ve lokal dlgiilere gore degil, fakat sosyal dlgiilere gore
yapilandirmay1 amaglayan partilerin, rnegin Sosyalist Partinin etkinlifini gecik-
tirdi.

Sinif politikas1 giitme ve bdylece ig¢i sinifinin istemlerini seslendirmedeki ba-
sansizlik, Fransiz ig¢i sinifi hareketini karakterize eden radikal davraniglarn,
vzellikle sendika kesiminde gozlenen radikal davraniglann kulugka makinesi ha-
line gelmigtir. Nitekim 1906'da sendikalarin kabul ettifi Amiens Sarti, burjuva
devletinde parlamentc faaliyetini, agik¢a reddetmigtir. Ingiliz sendikalarinin
mevcut politik kurumlarda temsil edilmek amaciyla kendi siyasal partilerini kur-
duklan bir sirada, Fransiz sendikalar, biitiin siyasal partilere kargi husumetlerini
ilan etmiglerdir. Aslinda, Komiinist Partinin kurulmasini, leninist yapisini ve
inanglarim tencke mahallelerde yagayan ofkeli is¢i stmfina kolayca agilayarak
geligsmesini tegvik eden de sendikalarin bu radikal tutumudur.

Ekonomik gelismeyle ig¢i simifi radikalizmi arasindaki ilintiyi aragtiran Val
Lorwin, smnai iilkeler arasinda, kapitalizmin en az siiregen dinamizm gosterebil-
digi iki iilkede, Fransa ve Italya'da, ig¢i simfinin duydugu dfkenin, iggiler arasin-
da Komiinist Partinin énemli bir yer tutmas: sonucunu verdigi yargisina varmig-
tir. Fransa'da ekonomik biiyiime, tek bagina, ekonomik olmayan ve iilkeyi huzur-
suz eden gesitli sorunlan ¢dzmekte giigsiiz kalirken, ekonomik biiytimenin kendi-
si de hatali olmugtur. Genig 6l¢ekli sanayilegsmenin yoklugu, girigimciligin kalite
eksikligi, gelir dagalimindaki bozukluk, igveren otoritesinin yapisi gibi nedenler-
de yanhghklar yapilmagtr. Iscilere 6diin vermekte hem geg, hem eli siki oluglari,
yasamlantyla esitsizlifi goze batici hale getirmeleri ve smif bilingleri nedeniyle
isverenler, ig¢inin sinif bilincinin geligmesine yardim etmiglerdir. Burjuvazinin,
iscileri gormezlikten gelmesi ve iggi sinifi saflaninda iitopik radikalizmi tahrik et- -
mesi, sosyal yapinin ve yerlegik diizeni savunan politik ittifaklarin sonucudur.

Imalat sanayinde, perakende ticarette ve tannmda kendi iginin sahibi olan kiigiik
burjuvazinin Ikinci Diinya Savagina kadarki donemde sayisal acidan ¢ok olugu
ve bu simfin politik temsilcileri arasindaki ittifak, hiikiimetleri, bu simfin gikarla-
rin: ve statilkoyu korumaya itmisgtir.

Isci simifi désteginin, bu statiikoya en sert bicimde direnen Komiinist Partiye
akmasi, Sosyalist Partiyi olumsuz etkilemigtir. Komiinist Partinin rekabeti kargi-
sinda, saglam bir isci sinifi destefinden yoksun kalan Sosyalist Parti, goziinii
bagka sinif ve katmanlara, 6zellikle kiiciik burjuvaziye ¢evirmek zorunda kalmig-
tr. Bu siireg, Partiyi iggi sinfindan daha fazla koparmig ve Radikal Partinin bir-
cok dzelligini benimsemege itmigtir. Sosyalist Parti kirsal kesim ve kiigiik kasaba
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segmenine daha da fazla dayanmaga yénelmigtir. Sanayilesmemis giineyde Radi-
kal Partinin tutumu ve egilimi buydu. Bu tiir segmenin "sosyalist" egilimlerin-
den farkh " cumhuriyetgi" niteligi, Sosyalist Partinin, ig¢i smift oylan icin yans-
masini daha da giiclestirmigtir. Ig¢i simfi da giderek Komiinist Partinin simf sa-
vagimi militanlifina yatkinlagmgtir.
1947'de Komiinistler, Sendikalar Konfederasyonu CGT'yi de kontrolleri altina
almiglar ve Sosyalist Partinin is¢i smifin1 temsil vizesinin elinden kayis1 boylece
kesinlegmigtir. Nitekim 1956'ya gelindiginde, Paris'de ig¢i sinifinin yasadifa dig
-mahallelelerde ig¢i sifi segmenlerinden iicte ikisi Komiinist Partiye oy verir ol-
mugtur. Komiinist Parti oylarinin begte dordii de artik igci stnifindan gelmektedir.
En genig 71 kentte ig¢i sinifinin yiizde 49'unun Komiinistlere, sadece yiizde 17'si-
nin Sosyalistlere oy verdigi gozlenmistir.

Din Adam Kargith :

Fransiz sanayilegmesinin dogas1 ve sosyal yapi, Sosyalist Parti icin biiyiik so-
runlann kaynag olduysa, Fransiz toplumundaki eski bir béliinme, yani Katolik-
likle rahipler sinifina karsithigin ¢atismas: da Sosyalist Partinin galigmalanindaki
bir bagka sinirlayici etmen oldu, v

Yirminci yiizyil baglari Fransa'sinin egemen kirsal karakteri, nasil, sunif siyase-
tinin geligmesini kosteklediyse, aym karakter, iman ve kalici diigiince yandaslart
arasinda siirgit bir tartismanin verimli ortamim yaratt.

1789 Bilyiik Fransiz Devrimi sonrasinda Kiliseyle Cumhuriyet arasinda patlak
veren ¢atigmanin ve 18'inci yiizyildaki Hristiyanlik-Agnostisizm (Bilinemezcilik)
antitezinin bir sonucu olarak ondokuzuncu yiizyilda Katolisizm ile Liberalizm
birbirinden kesinlikle aynlmigt. Ondokuzuncu yiizyil, Kilisenin adini, Cumhuri-
yetin ve "ilerici" hergeyin diigmanina ¢ikarmigti. Gergi Kilise, 1789 éncesindeki
egemen konumunu, Devrim sirasinda, bir daha geri gelmemek iizere yitirmigti ve
devlet, devrimden sonra laik ilkeler iizerine oturtulmustu ama, yenik diisen Kilise
kokiinden kazinamamugtr. Belli bazi rejimlerde, 6rnegin III. Napoleon déneminde
de Kilise, dzellikie egitim alaninda etkisini yeniden hissetirebilmigti. ,

Ugtincii Cumhuriyetin ilk 35 yilinda politikaya egemen olan anlayig, " gecmisi
tasfiye etmek, Kiliseyle Devlet, din adamiyla din adam karsity, Monarsgiyle
Cumhuriyet, militarizinle parlemantarizm arasindaki eski catismalar: orta-
dan kaldirma" ¢abasimna doniiktii. Nitekim 1905'e gelindiginde din adami kargi-
u, cumhuriyetci parlamenterizm muzaffer olmugtu. Ugiinci Cumhuriyetin geri
kalan ikinci 35 yilinda hanedana ve din adamlan sinifina iligkin ¢atigmalan gol-
geleyen yeni sosyal ve ekonomik sorunlan ortaya ¢iku. Ama bu degigime rag-
men, yine de eski ¢atigmalarin zorlayici giicii, politikada dikkate deger bicimde
Onde kalmayi bagarda,

Ingiltere'nin tersine Fransa'da, Birinci Diinya Savasina kadarki dénemde, Kato-
lik Kilisesiyle rasyonalizm ya da din adam: karsith§ arasindaki iistiinliik savagt-
mi1 ¢ok daha sert gecti. 1914'den 6nce, din sorunu, Ugiincii Cumhuriyette politi- -
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kayr kutuplagtirdi. Nitekim laiklige deginmeyen resmi bir konugmaya rastlamak
miimkiin degildi.

Gambetta'nin 1877'deki iinlii silaha sanilma ¢agnsini "Din adamlari: igte
diigman" ¢agrisina geviren sol partiler, miittefiki Kilise olan Sag'a karg1 savag
ilan ettiler; bir koalisyon halinde birlegtiler ve nihayet 1905'de " din adamlar s1-
mifimin yarattifi tehdid"in iistesinden gelerck, Devletle Kilisenin ayrilmasini
basardilar. Bu igi gerceklestiren "burjuva hiikiimet"i, laik Cumhuriyetin savu-
nucusu olarak Sosyalist Parti destekledi.

Rahipler simifina diigmanlik, bu yiizyilin dnemlice bir kesiminde de siyasal bir
gii¢ olarak kalmaga devam etti ve kdy papaziyla Ogretmen arasindaki geleneksel
miicadele artik ortadan kalktif1 halde, gercek sosyalistliin turnosol kagidi olarak
iglev gobrmege devam etti.

Hem Sol'da olmak, hem de kiliseye ayine gitmek bagdagtrilabilir sayilmiyor-
du; taragmanin elle tutulur konusu kilise okullar1 oldugu halde, anlayig buydu.
fkinci Diinya Savas1 yillaninda Vichy rejiminin, kiliseden ve kilise okullarindan
yana bir wtum sergilemesi de eski kargithig1 yeniden giindeme getirmigti. O ne-
denledir ki, savagtan sonra Sosyalistlerin yeni Hristiyan Demokratlar olan Cum-
huriyet¢i Halk Hareketi (MRP) ile birlesmesine direng gosterildi. Dordiincii
Cumbhuriyette, kilise okullar1 sorunu, Snemli bir béliicii rol oynadi. 1944'de kal-
dinlan, kilise okullarina devlet yardimi uygulamasi, 1951 yilinda yeniden ihya
edilince, kurtulustan itibaren koaliyson hiikiimetlerine katilmig olan Sosyalist
Parti, hitkiimetten cekildi. 1959'da, kilise okullarina devlet yardimim teyid eden
yasa tasansinin goriigiilmesi sirasinda Sosyalist Egitim Bakam1 André Boulloc-
he, tasaniy1 kabullenmektense istifayi yegledi; devlet okullariyla 6zel okullar
arasindaki iligkiyi incelemekie gérevli Komisyonun Bagkanlhifim1 kabul eden
Sosyalist Lapie ise Partiden atild.

Rahipler sinifina kargitlik, segim sandiinda, Sosyalist Parti agisindan énemli
etkiler yapmugtr. Bu siyaset, devlet okullarindaki sayisiz dgretmenin Sosyalist
Partiyi desteklemesini saglamigtir. Ama buna kargilik, 1944'den sonra hasim re-
formist bir partiye Hristiyan Demokrat Cumhuriyet¢i Halk Hareketine (MRP)
egilim gosteren timli orta sinif ve ig¢i sinifi oylarimin Sosyalist Partiye gelmesini
énemli dlgiide strlamstir.

Birgok politik "marka"nin yanstig gok partlh blir diizende, bir partinin etki-
lendigi ve destegini sagladig bir gruba, 6rnegin bu olayda, rahipler simifina kargit
olan dgretmenler grubuna seslenmek zorunda bulunmast kaginilmaz olabilir. Bu
ise segmen kitlesini ister-istemez simrlar. Nitekim rahipler smifi kargithi, Sos-
yalist Partiyi ve genel olarak Sol'u, Katolik itikadin yiiksek oldugu Fransa gibi
bir iilkede, tiim iilkede desteklenir siyasal bir hareket olmaktan alikoymugtur.
Fransa'nin politik cografyasi, din cografyasiyla bilyiik dl¢iide uyumlu olmugtur.
1952'de Canon Boulard'in yaptif bir aragtirma, 1790'da Kiliseyi Devlete tabi
kilan Anayasaya siddetle karst koyan Flanders, Artois ve Brittany yorelerinin,
yirminci yiizyil ortalaninda Katolik itikadina bityiik dlgiide bagh kalmaga devam
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eden yoreler oldugunu gostermistir.

. Ayrica, sadece sosyal ve dinsel hiyerarsileri birbirine kanigtiran kigilerin yasa-
dig1 karsal yorelerde Hristiyanhkla Muhafazakarlik elele gitse bile, Fransa gene-
linde kiliseye gidenler, ayn1 zamanda Muhafazakar olanlardir. Fransa'nim katolik
kirsal bat1 kesimleri, Muhafazakarlarin kalesidir. Ancak hedef kitle olarak iggi s1-
nifin segen bir sosyalist parti igin daha da Snemlisi, Alsace ve Lorraine'in sana-
yilesmis kesimleriyle Yukar1 Rhone ve Loire vadilerinin Lyons ve Saint-Etienne

bolgelerinde Katolik itikadinin ve dine baglilifin ¢ok yiiksek oluguydu.

~ Bu nedenledir ki, herhangi bir secim gevresine bakigla segmenleri arasinda ¢o-
Bunlugu igcilerin olusturdugu Moselle (se¢menin yiizde 65'i 1g¢i) ve Pas-de-Cala-
is'de dmegin 1956'da Sol, toplam olarak oylarin sadece yiizde 23'iinit alabilmig-
tir. 1956'da yapilan bir aragtirma, sanayi ig¢ilerinden yiizde 28'inin aktif Katolik
oldugunu gostermigtir. Bu grup, Sol'in 6nemli smai merkezlerde ig¢i simfmnin
oyunu almasintn &niindeki engel olmugtur. Gergi ulusal duygular, iilkenin dofu
sinurindaki segim gevrelerinde Muhafazakarlig/isci sinifi icinde ayakta tutan bir
oge olmugsa da Sosyalist Partinin ilerleyisini, dinsel duygularda biiyiik olgiide
onlemigtir. Rahipler simiftna kargitlik siyaseti giidiilmeseydi, Ikinci Diinya Sava-
stndan sonra, Sosyalistlerle Cumhuriyetci Halk Hareketinin birlegsmesiyle, komii-
nist olmayan biiyiik bir sol parti yaranlabilirdi. Cumhuriyetci Halk Hareketinin,
daha ok muhafazakar nitelikli segmenin oyunu almasma ragmen, bu miimkiin
olabilirdi. Segmen taban itibariyle Komiinistlerden daha genig olan bdyle bir Sol
parti, Komiinist Parti kargisinda, giderek eriyen Enternasyonalin Fransa Kolu
(SFIO)dan daha giiglii bir rakip olurdu.

Oyleyse Sosyalist Parti i¢cin sorun, geleneksel bakigin one siirdiigii iizere ilke-
lerle iktidan uzlagtirma sorunu degildi, Gergi bu Sosyalist Partiyi ilk zamanlar
- epey mesgul etmigtir. Nitekim Léon Blum da iktidarin fethiyle kullamlmasi
arasinda bir ayrim yapma geregini duymugtur. Oysa asil sorun bu degildi. Cevre-
sinin kendine 6zgii yapis1, Sosyalist Parti igin 6nemli, ek sorunlar yaratmigtt, Za-
ten sayica sinirh olan is¢i smifi segmenlerin Komiinist, Katolik ve Sosyalist ta-
raftarlar gruplarina béliinmesi ve sosyal reformculuga elverigli olmayan arkaik
sosyal yapi, Sosyalist Parti iizerinde hayli sinirlayici etkiler yapmugtir. Fransiz
Sosyalistleri, kendi ge¢miglerinin mahpusu olmuglardir. Gergekte Fransa'da poli-
tikanin kendisi, gegmiginin agr yiikleriyle agir1 dlgiide yitkliiydi. Parti sisteminin
karmagiklig1 da milliyergilikle katoliklik, demokrasiyle otorite, isgiyle igveren
arasinda ¢dziime ulastinlamamg sorunlarin, aym anda idare edilmesi zorunlu-
gundan ileri gelmektedir. '

Stziinil ettigimiz ii¢ kargitliktan ikisi, Ingiltere'de heniiz genel oy ilkesinin bile
benimsenmedifi daha onceki yiizyillarda cOziilmiigtiir. Bu da Ingilizlere, parti
kargitliklarim kurumlagtirma olanagim vermistir. Fransa'da ise bu kargitliklar, bu
yuizyila kadar uzayagelmis ve degigik programli bazi partilerin ayn1 gizgilerde
bulugmas icin 6nemli bir temel olusturmugtur. Boylece rahipler sinifina kargith-
g1 ayrric: kimligi olan partiler, ruhban kékleri olan partileri kargilarinda bulmug-
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lardir. Bu kargithik ayn1 zamanda, Sosyalistleri, Katolik olan iimh reformcular-
dan aynk tutmustur.

Bunun gibi, liberal demokratik tlgiileri benimseyen partiler, Sag ve Sol otori-
terlii savunan partilerle karg1 kargiya gelmiglerdir. Bu da sosyalistlerle Komii-
nistleri ayrt kamplara diigiirmiig, tek bir ig¢i simfi partisi yaratiimasi bu yiizden
miimkiin olamamgtir.

1deal olarak belli bir sosyal katmanin ekonomik ¢ikarlarimi temsil etmeyi
amaglamasi gereken Sosyalist Partinin siiregen sorunlanni iyice agifa ¢ikaran ge-
lisme, 1958 bunaliminin siyasal ve anayasal yapisidur. :

Beginci Cumhuriyette

Yeni Ortam

1958'in siyasal bunalimi General de Gaulle'ii iktidara getirdi. Iktidan, parla-
mentodan hiikiimete ve yetkileri genigletilmig bir Cumhurbagkanina aktaran, yeni
bir Anayasa yiiriirliie kondu. Sosyalist Parti'nin ve genelde Sol'un, yiiriitme tize-
rinde yasama giiciiniin etkin denetimini Sngtren ve hangi bigimde olursa olsun
kigisellegtirilmig ySnetime kuskuyla bakan geleneksel goriisiine ragmen, Sosya-
list Parti lideri Guy Mollet, Partisini Beginci Cumhuriyet'in bir avant garde' ha-
line getirdi; hiikiimette alt ay boyunca Bakan olarak gérev yapti. Guy Mollet,

-Komiinizm ya da Fagizme karg1 de Gaulle'iin bir Cumhuriyet siperi olacagina
inamyordu. Cezayir ¢ikmazimn yarattifa Beginci Cumhuriyet, bir bunalim ¢dzme
rejimiydi; kurulmasini, Komiinist Parti diginda belli bagh biitiin partiler destekle-
migti.

Besinci Cumhuriyetin egemen karakteri iki kutuplu olusuydu: Segmen Sag ve
Sol kutuplara, parlamento da, Hiikiimeti siirekli destekleyenlerle siirekli mubhalif
olanlara boliinmiistii. 1958'den ¢nce Dordiincii Cumhuriyette ve 1940'dan ‘nce
Uciincii Cumhuriyette durum bdyle degildi. Dérdiincii Cumhuriyette siirekli kan-
lan "merkez" partiler destesi, Sol'un ve Sag'n muhalefetine kargi hep hiikiimet
olmuslardi. 1920lerle 1930'larda parlamento doneminin basinda hiikiimetler,

Sol'un segmen oyu bakimindan giiglii olan Partileri tarafindan kurulmuglar ya da.

desteklenmisler, ama adim adim Sag'a kaymaglar, parlamento déneminin sonunda
Sol destegi bir yana atmiglar, boylece baglangigta hiikiimeti destekleyenlert, so-
nugta hiikiimetin muhalifi haline getirmiglerdi. Ugiincii ve Dordiincti Cumhuri-
yetlerde hiikiimetlerin politik kimligi, genel segim sirasinda ortaya ¢ikan segmen
efilimini yansitmiyordu.

Kurumsal Degisiklik

Besinci Cumhuriyetin iki kutuplu yapisi, kurumsal iki yenilik iizerinde yiiksel-
di. Bunlardan biri se¢im sistemi, ikincisi Cumhurbagkanhif sistemiydi. Kutuplu
yapinin bir de benzersiz 8gesi vardi: General de Gaulle... 1958'de kabul edilen
iki turle segim sistemi, Uglincii Cumhuriyetin 1940'dan &nceki biiyiik bir boli-
miinde kullanilan sistemin ihyastydi. Gergi 1986'da nisbi sistemle yer degistire-
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cekti ama, o yil kurulan hiikiimet, yeniden, iki turlu segim sistemine donecekti.
Sistem, her se¢im gevresinde bir milletvekili segilmesini ve bir adayin ancak, ilk
turda oylann yiizde 50'den fazlasim aldi: takdirde segilmesini ongorir. Eger
higbir aday yiizde 50'nin iistiinde oy alamamigsa, ertesi hafta se¢im yenilenir. Bu
ikinci segimde en gok oy alan segilmig olur. Pek az parti, ilk turda birgok segim
¢evresinde ylizde 50'nin iistlinde oy alacak kadar oy yogunlagmasina ya da genig-
ligine sahip oldugu i¢in, milletvekilliklerinin gogu (genelde dbrtte iigii) ikinci tur-
da doldurulur. Birinci tura katilan adaylarin tiimiiniin ikinci tura da girmesine
~ izin verilmez. 1976'da yapilan bir degigiklige gore, birinci turda, kayith segmen-
lerden en az yiizde 12.5'inin oyunu alamayan adaylar ikinci tura katilamaz. Bu
baraj, 1966'da ylizde 10'du. 1958'de kabul edilen sistem ise, kayith segmenlerin
degil, sadece atilan oylarin yiizde 5'ini baraj olarak kabul etmekteydi. Goriildiigi
gibi baraj gittik¢e yiikseltilmigtir. ‘

1958'de getirilen iki turlu segim, ilk turda kiigiik partileri saf dis1 ediyordu.
1958'de ikinci tur segimlerin yiizde 801 ii¢ ya da daha fazla aday arasinda cere-
yan etmigken, 1967'den itibaren ikinci tur segimlerin yiizde 79'u iki aday arasinda
gegmigtir. Daha sonra da ikinci tur segimlerin hemen hepsinde sadece iki aday
kalmgtur, v

Segmenin birinci turda se¢im yapti, ikinci turda adaylardan birin eledigi go-
riigiine dayali bu sistem, ikinci turda taktik oy pratiZini geligtirmistir. Ozellikle,
heniiz se¢im arenasinda kalan ama daha az benimsenen partiyi engelleme, eleme
egilimine yol vermigtir. Bylece ekstrem partiler ikinci tur secimde genel olarak
baganisiz olmuglardir. Bu sistemde o tiir partilerin segim alabilmesi, daha thmli
partilerle segim ittifaki kurmalanyla miimkiin olabilir hale gelmistir. 1967'ye ge-
lindiginde ikinci tur se¢imlerin hemen hemen tiimii, Gaullist ve Sol (Sosyalist ya
da Komiinist) adaylar arasinda bir yang haline gelmistir.

Segim sistemi, iki kutupluluga elvermekle birlikte, o iki kutuplu yapiy: tayin
eden oge degildir. Ya da soyle demek de miimkiindiir: Ulke olgiisiinde, her secim
gevresinde ikinci turda aym iki partiyi karg1 kargiya getiren ve iki kutuplulugu
yaratan se¢im sisteminin kendisi degildir. Nitekim Ugiincii Cumhuriyette iki ku-
tuplulugun birgok varyasyonu olurdu. Ulkenin baz1 kesimlerinde Radikal Parti a-
daylan, bir Muhafazakara karg1 Sol adina yangirlardi. Bazi bolgelerde ise bir Ra-
dikal aday, Sosyalist ya da alternatif Sol adaya kargi, Muhafazakar cepheyi tem-

sil ederdi. Beginci Cumhuriyette iki kutuplu ikinci turu, iilke 8lgiisiinde standart
hale getiren ve aym1 iki partinin adayma indirgeyen iki 6ge, (a) General de Gaul-
le ve (b) Cumhurbagkanlia sistemi olmugtur.

De Gaulle'iin parti sistemi iizerindeki etkisi ¢ok dramatiktir. Karizmatik gorii-
niimii, sag-merkez se¢gmenler arasinda, az da olsa, dnceden beri sag-merkezci bir
partizan olarak taninmasi, Dérdiincii Cumhuriyete kargt duyulan diig kirikligs gi-
bi nedenler, de Gaulle igin, siyasal yelpazenin sagindan merkeze ve Sol'daki igci
stmfi segmenlerin bir boliimiine kadar yayilan bir segmen destegi yaratmugtr. Bu
genis segmen koalisyonu, Gaullist Parti UNR (Yeni Cumhuriyet Birligi) tarafin-

91



dan da 1962 yihindan sonraki genel segimlerde biraraya getirilebilmigtir. Bunu
saglayan sey, savagtan sonra ortaya ¢ikan, kokleri zayif ortanin sag partilerin ye-
rini Gaullizm'in almig olmasidir, 1962'de UNR'nin hakim oldufu bu genig se¢-
men ittifaki Giscard d'Estaing'in Muhafazakar Partisi RI'yi de i¢ererek, o tarihe
dek egi goriilmemig bir parlamento ¢ogunlugu elde etmigtir. Ondan sonra 1967,
1968, 1973 ve 1978'de yapilan bir dizi segimde de bu ¢ogunluk korunmugtur.

General de Gaulle'iin, siyaseti kutuplagtiric1 etkisini, onun koalisyonuna kargi
Sol'un (Komiinistler, Sosyalistler ve Radikaller) verdigi yanit da pekigtirmigtir.
Secimlerin ikinci turunda Gaullist Partiyi yenilgiye ugratabilmek i¢in muhalefet
partileri bir ittifak siyaseti giitme geregini duymusglardir. Politik gii¢lerin kutup-
lasmasin kaigkartan sey, goriildiigii gibi se¢im sisteminin mekanizmas: degil, ama
Gaullism'dir.

Ne var ki, iki kutuplu politikay: kurumsallagtiran ana oge, 1958'den sonra reji-
min Bagkanlik rejimine doniigtiirilmesidir. 1958 Anayasasi, Parlamentoyu fesih,
olaganiistii hal ve referanduma karar verme gibi yetkilerle Cumhurbagkanligini
giiclendiren bir rejim getirmigtir. Ama o Anayasadan énce de Gaulle de facto
uygulamalarla Bagkanlik rejimini zaten ¢oktan yiiriirliie sokmugtu. 1958 Anaya-
sasi degisik yorumlara agikti. Kimine gore baskanhk sistemini, kimine gore par-
lamenter sistemi 6ngoriiyordu, kimine gore, ikisini dengeliyordu. De Gaulle'iin
yorumu ise dogal ki bagkanlik yorumuydu.

De Gaulle 1962'de Anayasa reformunu gergeklegtirdi. Bagkanin dogrudan halk
tarafindan segilmesi esasi getirildi ve Bagkanlik egemenligi béylece kesin sonuca
baglanmis oldu. Ustelik, Bagkan segimi yasasi, siyaseti iki kutuplu hale getiren
bir hiikmii de i¢eriyordu. Yasaya gore eger adaylardan hicbiri ilk turda mutlak
¢ogunlugu alamamigsa, ikinci tura, sadece en ¢ok oy alan iki aday kaulabiliyor-
du. Dogrudan segimin esas etkisi, Cumhurbagkanini, 1958 Anayasasinin éngor-
diigii resmi ve yiice hakem roliinden hiikiimet bagkani roliine indirmesiydi. Bu
yeni diizen Basbakam da Bagkanin buyruklanm yerine getiren bir memur konu-
muna indirgiyordu.

Ne var ki, Cumhurbagkaninin egemenligi, parlamento ¢ogunlugunun saglamli-
gina bagliydi. Boyle bir ¢ofunluga dayanmazsa, Bagbakanhk ayakta duramazdi.
Bu nedenle yasama meclisi segimleri, adeta yari-bagkanlik yang: haline geldi.
‘Bagka deyigle segimler " Cumhurbaskam i¢in ¢ogunluk" slogan1 altinda yapilir
oldu. Bu tiir parlamento segimleriyle neyin amaglandig: ortadaydi: Bagkanlik ik-
tidar1 ve anayasal istikrar...

Sol'daki partiler i¢in, bu yeni sistemin yarattigx giiclitkler hayli zorluydu. Parti-
ler, eski parlamenter sisteme aligiklardi. Her parti, segimlerde bilinen segmenine
hitabeder, sonra blok milletvekilleriyle, birbirini izleyen koalisyon hiikiimetleri
igin pazarha otururdu. Partilerin en yalitlanmig oian1 Komiinist Parti agisindan
ise, bu yeni kurumsal yenilikler, iyice karanliga itilme tehdidini tastyordu. Iki
turlu segim sistemi, genel segimlerde kendi adaylarinin desteklenmesi i¢in miitte-

fik partilerle segim igbirligi yapmazsa, ikinci turda Komiinist Partinin elenmesi
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tehlikesini tagryordu. 1958'de olan da tam buydu. Komiinist Parti birinci turda al-
g1 yiizde 19 oya kargilik, ikinci turda milletvekilliklerinin sadece yiizde 2'sini
kazanabilmigti. 150 milletvekilinden 10 milletvekiline diigmiigtii.

Komiinist Partinin 1962 segimlerinde, ikinci turda baz1 adaylarim Sosyalist
Parti Iehine geri cekmeyi kabul etmesi, bu sonug diigiiniiliince hig¢ de sasirtica de-
gildir. , '

Bagkanlik sistemi, Komiinist Parti i¢in, bir bagka agidan daha biiyiik darbe ol-

- du. Ciinkii Komiinistler gibi ideolojik bir partinin, hele bir de gohreti epey tartig-

mal1 olunca, Bagkanlik gibi bir makam i¢in se¢im yarigina umutla bakabilmesi
miimkiin degildi. Nitekim, 1968'de yapilan bir kamuoyu aragtirmasi, segmenler-
den sadece yiizde 14'iiniin Komiinist bir Bagkam destekledigini gosteriyordu.
Komiinist bir Bagbakani ise, segmenlerin ancak yiizde 20'si destekliyordu. Hiikii-
mete Komiinist bakanlarin girmesini ise segmen pek endiseyle karsilamiyordu.
Segmenlerin yiizde 48, Komiinist bakanlan kabul edebileceklerini belirtiyorlar-
du. /

Bu kamuoyu yoklamasi, ayrica segmenlerden yiizde 44'iiniin, Komiinist Parti-
yi, Sovyetler Birligi'nin ¢ikarlarni ¢ok fazla gizeten bir parti saydifim goster-
mekteydi, Kamuoyu yoklamasinin bulgulari, Komiinist Parti imajin1 ortaya koy-
maktaydi. Nisbi temsil esasina dayali Dérdiincii Cumhuriyetin parlamenter siste-
minde, boyle bir parti pek zararli sayilmazdi. Tam tersine, anti-sistem bir gii¢
olarak protestoyu harekete gegirebilirdi. Ama aym parti, iki kutuplu bir politik
sistem igin uygun degildi.

Bagkanlik sisteminde Komiinist Parti igin sancili gergek suydu: Parti efer ikii-
dar istiyorsa, bunu bir Sol ittifakta ikinci ortak olarak ve sosyalist Bagkan adayim
destekleyerek bagarabilirdi. Boyle bir yol, boyun egmek ve gerilemek anlamina
geliyordu, ama Oteki segenek, yani bagimsiz strateji de yalitlanmak ve olas1 bir
Oliim ifade ediyordu.

Iste bu nedenlerle Bagkanlik sistemi, Sol partileri segim ittifakina itmigtir. Be-
sinci Cumhuriyetin, Komiinistleri Sosyalistlerle ittifaka sokmasinin nedeni bu-

. dur. ,
Bagkanlik sisteminde politika yapmanin ve eski ¢ok partili sistemi artik unut-
ma ihtiyacinin bilincine varan ilk Sol politikact Francois Mitterrand'dir. Mitte-
rand 1960'larda daginik sol partiler igin ¢ok dezavantajli olan Bagbakanlik siste-
minin, koalisyonlara yol agan parlamenter sisteme bakigla, iktidar1 ele gegirme
agisindan ¢ok daha elverigli oldufunu kavrayan ilk Sol politikacilardan biridir.
Bu yaklagim, bir yandan Komiinistlerle pazarlif1, bir yandan da komiinist olma-
yan solu yeniden yapilandirarak bagkanlik sistemi politikasina uyarlamayi gerek-
tiyordu. : ,

1967'de Duverger'nin gozlemledigi gibi, Sag'daki ve Merkez'deki liderleri bs-
len sorunlar giderek azalmaga ve birlegmeleri olasilagtirmaga baglamigti.

Sag'1 bélen sorunlar azaliyorsa bu Sol igin de s6z konusu idi. Sol'u 6zellikle
bolen dig politika sorunlari, uluslararasi detantin ve bans iginde birarada yagsama-
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nin sofuk savag gerginlifini gidermesi nedeniyle, giderck daha az 6nemli hale
gelmekteydi. Gostergeler Sosyalist-Komiinist igbirliginin ger¢eklesme yolunda
oldugunu ortaya koyuyordu. |

Bu noktada Komiinist olmayan Sol igin 6nemli bir bagka sorun, Cumhurbagka-
m kimligine layik, Sol'un oylarim birlestirebilecek bir politikaciyr Bagkan aday1
olarak ¢ikarabilmekdti.

Guy Mollet ve Mendés France uygun degildi. Frangois Mitterrand'a gelin-
ce...

Beginci Cumhuriyetin ilk yillarinda Mitterrand, siyasal miifrezelerden yoksun
bir politikaciydi. 1971'e kadar Sosyalist Partinin iiyesi de degildi. Mitterrand,
Dordiincii Cumhuriyet yillarinda kiigiik bir partinin, Direnigin Demokratik ve
Sosyalist Birligi (UDSR) adli Partinin lideri olarak bir¢ok hiikiimette Bakanlik
yapmigti. UDSR, Radikal Partmm rahipler sinifi kargithi§i harig, birgok 6zellikle-
rini tagimaktaydi.

UDSR 1965'de, Cumhuriyet¢i Kurumlar Konvansiyonu (CIR) ile birlesti. Boy-
lece ortanin solu siyasal kuliipleri, Mitterrand'in bagkanlifinda birlegtiren fede-
ral yapida bir parti ortaya ¢ikti. Bu yeni parti (CIR), Mitterrand'in zellikle
Bagkanlik savagiminin tagtyicist haline geldi. Aslinda biitlin 6teki partiler de li-
derlerinin Cumhurbagkanligi savagimim yiiriitecek araclar haline gelmiglerdi.

Siyasal partilerin bdyle bir amag i¢in doniismesi, yeni bir liderler kusag yarat-
. | _
Mitterrand'in ¢abasi, komiinist olmayan Sol'u, Cumhurbagkanlif: sistemine
gore yeniden yapilandirmak ve uyarlamakti. 1965'de adaylifim koyarak ilk dene-
mesini yapacakti. Bunun i¢in komiinist olmayan Sol'u bir ittifak i¢inde, FGDS
(Demokrat ve Sosyalist Solun Federasyonu)'de birlestirmeyi bagardi. Bu birleg-
meyi FGDS ile Komiinist Parti arasindaki segim ittifak1 izledi. Ikinci olarak Mit-
terrand, 1971'de Sosyalist Partinin liderligini ele gegirdi ve komiinist olmayan
Sol'un biitiin 6gelerini Partiye katt1. Bunu, 1972'de Komiinist Partiyle bir prog-
ram ittifaki kurma bagans: izleyecekti.

Sosyal Degigim

Beginci Cumhuriyet, Sol i¢in avantaj, Sag i¢in dezavantaj olan bazi sosyal de-
gisikliklere de tanik oldu. Fransa'nin kohne sosyal yapisi, Ikinci Diinya Savag
sonrasinda esash 6lgiide doniistii. Ozellikle koyliiliik geriledi; yonetici ve beyaz
yakal ig¢i katmanlar geligti. Kirsal kesimde niifus azalmast hizlandi. Tanimla
ugrasanlann orani, 1954'deki yiizde 28'den, 1975'de yiizde 9'a diigtii. Buna kargi-
lik meslek sahipleri, yoneticiler ve beyaz yakah isgiler kesimi 1954'de yiizde 19
iken, 1975'de yiizde 37'ye ¢iktr. Bu degigim, ekonomik yapidaki temelli degigimi
yansitiyor. Komiir, ¢elik, tekstil gibi geleneksel sanayi kollan gerilerken, kimya
ve elektronik sanayii gibi yeni sanayi kesimleri ortaya ¢ikti. Igci simfinin istem-
lerinde de nitel degisiklikler oldu. 1968 olaylarini izleyerek karar mekanizmalari-
na katulim (autogestion) istemleri, salt ekonomik olan istemlerin yerini almaga
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bagladi. Topraktan kopug, Sag't politik olarak tehdit ediyordu. Genelde Sag, kir-
sal kesim oylaninin iigte ikisini alirdi. Kirsal kesimin bogalmasmin, oy ag¢isindan
yarattif1 tehdit, bir bakuma kirsal kesimin parlamentoda agirhindan daha genig
dlgiide temsil edilmesi nedeniyle agikga goriilmiiyordu, adeta maskelenmigti.
Ama Cumhurbagkam seglmlndc Lursal kesim oylarinin gerilemekte oldugu agik-
¢a ortaya ¢ikiyordu.

Asapn diizeydeki ydneticiler, amir, teknisyen kadrolannin geniglemesi, Sag'in
kirsal kesimde yitirdifi oylan kismen tazmin etmege yetiyordu. Ama yeni beyaz
- yakalilar simif1, geleneksel burjuva anlaminda orta simf degildi. Giscard d'Esta-
ing, La Démocratie francaise adli yapiinda, bu katmani, " genis, biiyiiyen,
amorf, merkezi grup" olarak tanimliyor, bir yandan teknisyenler, ustabagilar,
vasifh ig¢iler ve belli baz1 bagimsiz emekgilerle sinai proletarya, 6te yanda ytne-
ticiler ve bagimsiz ¢alisanlaniyla burjuvaziden olugtufunu belirtiyordu. Ne prole-
ter ne burjuva bir gruptu bu. Ciinkii ne sosyal ve kiiltiirel bakimdan yalitlanmigts,
ne de 6zel ekonomik ve kiiltiirel bir mirasa sah1pt1 Her iki kutuptan aldig1 deger-
ler karmasina sahip yeni bir gruptu. Giscard d Estaing, bu yeni grubun kigisel
ozelliklerini goyle belirliyordu: Kentli ama bireyci; zenginlikten ¢ok tiiketime ilgi
duyar; 6zel hizmetlerden gok kamu hizmetlerinden yarar saglar; politik bakimdan
pragmatiktir ama sosyal adalet ister; nicel talepler kadar nitelie de tnem verir.

Bir bagka gtzlemcinin, P.Braudnun tamimiyla bu yeni beyaz yakalilar katma-
n1, "degerleri, bityilyen bir toplumun modernlik, etkinlik, ekonomik dina-
mizm, uzmanmn onceligi gibi degerlerini yansitan ama aym zamanda mo-
dern toplumun heniiz yerine getirmedigi ve yarattifa dii§ kirikhifiim protesto
eden degerleri de benimseyen bir topluluk" du. Bu topluluk, gelismenin insan-
- cillagtirilmasi, hayat kalitesinin korunmasi, ¢evrenin muhafazas: gibi degerleri de
savunmaktaydi.

Braud, Sosyalist Partinin bilylimesinin, modernlie inanmak, ama ayn1 zaman-
da modernlegmenin bagarisizliklarin1 protesto etmek gibi, bu yeni simiftan kay-
naklanan iki istegi kargilayacak kapasitede adaylar bulmasmna bagh oldugunu be-
lirtmekteydi.

1960'arda, kentlegmig bu yeni orta sumf Sag'a egilimli idiyse, bu Gaullist eko-
nomik ve politik gonengten otiiritydii. Bu kadrolarin daha agiktan sosyal demok-
ratik bir yaklagim gosterdikleri, 1973 segimlerinde Sosyalist Partinin biiyiiyiip
birlesen kentlere niifuz ettiginin ortaya ¢ikmastyla anlagild.

Laiklik

Segmenin davramiginda gozlenen ve Sag' belki de en ¢ok zarara sokan degigik-
lik, Katolik toplumdaki doniigiimdii. Bu doniigiim iki yonlilydii. Birincisi, Katoli-
sizmin Muhafazakarhkla 6zdesle§1m1 gerilemekteydi. Ikincisi dinsel mamslarm
zayiflamasiydi.

Papa 23'iincii John'un ve onu izleyen Papanin reforma kapiyr agan mesajlari,
Muhafazakarlifin kalesi gibi goriinen Kilisenin kimligini silmigti. Papalik mesaj-
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lan ademi merkeziyetgilik ve igginin yonetime katlimi gibi konularda yesil 1k
yakiyordu. Bu konular, 1960'larin sonuna dogru Sol'un moda konulariydi. O ne-
denle Papaligin mesajlan Sol'un ekmegine yag siirmekteydi. Bu arada kilise hi-
yerargisi de Komiinistler diginda herhangi bir partiye oy verilmesinin caiz oldu-

gunu belirtmege baglamigti. ‘

Yeni Sosyalist Parti de 1971'den sonra geleneksel lalk ¢izgisini korumaya o
kadar 6zen gostermemege bagladi ve Katolik radikallerin oyunu ¢eker oldu. Bii-
tiin bu geligmeler, dinine bagh Katoliklerin de giderek artan oranda Sol'a oy ver-
melerini sagladi.

Laiklik, modemlegen, Ugiincti Cumhuriyetin kirsal, kiigiik kasaba diinyasindan
kentlesmig kozmopolitlige gegen, ekonomik bir doniigiim yasayan toplumun ka-
¢iilmaz vargisiydi. Dinin gerilemesi, bu siirecin bir pargasi oldu..

Laiklifin bir bagka sonucu yeni goriiglere kapiy1 agmasiydi. Giinah ¢ikarma
yonteminin gerilemesi ve laikliin gelismesi kadin haklar hareketinin ilerlemesi-
ne yol agti.

Ekonomideki hizli biiyeme ekoloji bilincini uyandirdi.

Hizla degigen uzak tagra kesimlerinin kozmopolitlesmesi 6zellikle Brittany'de
bolgecilik kimligini kigkartti,

Feminizm, ekoloji ve boigecilik, geleneksel burjuva partilerinin hemen cevap
bulabilecegi tiirden sorunlar olmanmn étesindeydi. Kalds ki, Jacobin devletgi gele-
negi olan partiler, Gaullistler ve Komiinistler, bolgecilige direng gosterdiler. Ko-
miinistler ayrica, modern ¢agin endigelerinden gogunu, burjuva saptirmas diye
niteleyerek gozardi ettiler. Belli bagh partilerden sadece Sosyalist Parti, bu endi-
selere arka gikti. Bu iki nedene dayaniyordu: Birincisi, bu sorunlar, Partinin ce-
kirdegini olugturan orta simflarin endigesiydi ve onlara sesleniyordu. Ikincisi, bu
endigelere destek olmanin, oya doniigmesi s6z konusuydu. "Herkesin oyunu al"
yaklagim, her tiirlii azinlik grubunu kazanmayi gerektiriyordu.

Biitiin bu nedenledir ki, Sosyalist Parti 1981 segiminde ademi merkeziyetgiligi
savunarak bolgeselligi; kadin haklarim giivence altina alict 6nlemleri savunarak,
feminizmi; niikleer enerji santrallerinde igin yavaglatilmasim savunarak ekolojist-
leri kendi yanina gekmeyi bagardi. Mitterrand'in segilmesinde, bu azinlik grup-
larinin bilyiik katkis: vardir.
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1981'DEN SONRA SOSYALIST POLITIKA

Fransa'da politika, inamlmaz 6lgtide i¢ gzleme dnem verir ve dramatiktir.
Segmen efilimi ve segim sonuglarina iligkin tahliller, kamuoyu yoklamalarina
tutku Slgiisinde baghilik, siyasal yagami biiyiik bir gosteri haline doniigtiiriir, Si-
yaset yorumcularinmn igleri giigleri gatigmalarn, zaferleri ve yenilgileri dursuz-du-
raksiz irdelemektir. Ozden ¢ok bigim iizerinde yogunlagilir. Politik programlarn
harcama pahasina, strateji yiiceltilir. Politika oyunlar, kimin kazanip kimin kay-
bettigi, siyasetin program iceriginden énceliklidir,

Bununla, Sosyalist Parti, medyanin yanlig takdiminin masum kurbamdir de-
mek istemiyorum. Fransiz solunun genelinde oldugu gibi, Fransiz Sosyalist Parti-
sinin geleneginde de alkiglanan katkilar ya felsefidir ya bir 6l¢iide stratejik sorun-
lara iligkindir; salt politika programlari iizerinde yogunlasanlar degildir. Bu gele-
nefin sonucu sudur: Yillardan bu yana genjs gergeveli bir sosyalizm yiiklenimi
altina girilmigtir ama, belli konularda politik programlar iizerinde uzun boylu dii-
sintilmemigtir. Hatta hi¢ diigiiniilmemis olan politik program konulan dahi var-

Bunun kabahatini, genis 6l¢iide, sosyalist tartigmanin iislibunda ve igeriginde
aramak gerekir. Sosyalist soylevcilik, ciddi 6l¢iide, marksizmden almnan kavram-
lar ve terimler dizisi iizerinde yogunlagir. Sosyalist tartigmalarda gegerligi olan
politik tahlillerin karakterik 6zelligi kurama agini adanmighgidir.

Sosyalist Partinin 1958'den sonra yirmi yili agkin bir siire siyasal iktidarsizliga

mahkum olmas: dahi bu pratigi degistirmemistir. Belki sagirticidir ama, hemen
hemen her yilina bir segim isabet eden Besinci Cumbhuriyetin bu se¢imsel dzelligi
bile, Sosyalist Partinin o dzelligini degistirememistir.
- Cok se¢imli bir donemde, Partinin kuramsal soylevcilikten kurtulmas: bekle-
nirdi. Stratejiye 6nem atfedilmesi, belki de Sosyalist Partinin siirekli olarak Ko-
miinist Partiyle meggil olmak zorunda kaligindan ileri geliyor olabilir. Ciinki iki
Partinin igbirligi, politika formiile etmekten ¢ok, kuramsal sorunlar iizerindeki
tarugmalarda yogunlagmustir. "

Komiinist Partinin aktif varligi, gercekte, Sosyalist Partiyi, Kuzey Avrupa'nin
sosyal demokrat isliiplu, politik programlar iizerinde yogunlagan partilerinden
biri olmaktan alakoymustur. ' :
~ Sosyalist Parti, baz dikkate deger noktalarda, 6zellikle sosyal tabani bakimin-
dan klasik sosyal demokrat partilerden biri olarak goriilemez. Ama hedefleri agi-
sindan, gergekte, karma ekonominin ve temsili demokrasinin faziletine inanan
¢ogulcu sosyal demokrat partiler kategorisindedir.

1981 se¢im zaferleri ardindan kurulan Mauroy ve Fabius Hiikiimetleri sosyala
demokrat egilimlerin agir bastif1 hiikiimetlerdi. Ama Komiinist Partinin siddetli
saldirtlarina gogiis germedikge, bu kimliklerini agikca ortaya koymalar miimkiin
degildi. Boyle yapmalan halinde sinai barig1 tehlikeye atmalari olasilign vardi.
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Oysa iktidara Komiinistleri de kangtirmalar, bdyle bir barigi saglaylabilmek
icindi. Sosyalist Partinin agtf1 da bu noktada kendini gosterir. Partinin, sendikal
is¢i stnifi tabanindan yoksun olugu, Snemli bir eksigidir. Sosyal demokrat partile-
rin ayiric1 iki ozelligi vardir. Birincisi, sendikalarla baglantilt olarak bir orgiitlii
is¢i smifi tabanina dayanmalart, ikincisi anayasal statiikoyu, yani temsili parla-
menter demokrasiyi benimsemek.

Fransiz Sosyalist Partisi, birinci ayiric1 8zellikten yoksundur. Ikinci 6zelligi ise
Batnin dteki sosyol demokrat partileri gibidir. O nedenle 1981'de secilen "radi-
kal" hiikiimet, serbest pazar ekonomisini kaldirmayi diigiinmemigtir, ya da gele-
neksel ittifaklar bozmaya kalkigmamigtir. Birgok bakimlardan Sosyalist Partinin
hedefleri, 1964'deki Isci Partisinin amaglanyla benzestir.

Kuskusuz Parti tabanimin $nemli bir kesimi, resmen ilkeler bildirgesinde yer
bulan yiiklenimleri ¢ok ciddiye alirlar. Bu yiiklenimlerin ¢ogu, " kapitalizmden
kurtulmak" gibi ifadeleri igermesiyle devrimci bir parti izlenimini verirse de
Mitterrand'm ve Sosyalist hiikiimetlerdeki limh siyaset adamlarmn yonetimin-
de, bu tiir ifadeler sadece ideolojik bir safradir.

Resmi bildirgesi ne olursa olsun Fransiz Sosyalist Partisi, reformcu bir partidir.
Sosyalist Partiden beklentiler, ekonomiyi keynesci yontemlerle diizenleyen ve
aym zamanda ulusal gelirin yeniden bdliigiimiine 6zel 6zen gosteren sosyal de-
mokrat bir parti olmasidir. Nitekim 1981 sonrasinda kurulan Sosyalist hiikiimet-
lerin yaklagimi da bu olmugtur. _

Ciinkii 1981 zaferi ne radikal sosyalizmin zaferiydi, ne de radikal bir politika-
nin zaferi. Tam tersine, 1981'de Sosyalistlere zafer kazandiran gey, Sol'un radikal
kimliinin, torpiilenmesiydi. Komiinist Partinin segimde marjinal bir parti haline
gelmesi, uzun Muhafazakar iktidar yillanindan diig kinkligia ugrayan segmene
gerekli giivenceyi saglamigti.

Sosyalist Partinin 1981'den 1986'daki genel se¢im yenilgisine kadar uyguladig
siyaset, bu genel agiklama gergevesinde degerlendirilmelidir.

Ekonomik Siyaset _

1981'den 1983'c kadar Sosyalist hiikiimetin ekonomi politikas1, moneter bir si-
yasetle enflasyonu dnlemek yerine igsizligi azaltmaya doniik keynesci bir siyaset
olmustur. Bu politikanin ana amac talebi kamgilamaku. Mitterrand'm Cumbur-
bagkanhginm ilk 18 ay1 "ekonomik biiyiime atthmm" cercevesinde reflasyonist
olmugtur. Talebi genigletmenin, yatirimi iiretimi ve kin arttracagi ve is¢i mali-
yetini daha genis bir iirin hacmine yayacag one siriilmiistiir. Bu amaca ulagila-
bilmesi i¢in hiikiimet, gercek iicretlerdeki artisi istikrara kavugturmayi ve sanayi-
in rekabet edebilirligini siirdiirmeyi umuyordu. : :

Ne var ki baglangigta Fransiz Franginin degerini diigiirmeye yanagmayarak hii-
kiimet, bu rekabet edebilirligi ciddi dlgiide tehlikeye sokmustur. Enflasyon bek-
lentisini gerileterek, enflasyonist iicret artiglarimin kontrol edilebilecegi diigiiniil-
miigtiir. Bu amagla iicretler enflasyona endekslenmistir.
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Kimileri, bu yontemin iicretler tarafindan itilen enflasyonu koriikledigi ya da
en azindan dnlemedigi kamisindadir. Bunun iizerine, 8nceden hesaplanan enflas-
yon gergek ¢ikmazsa, iicretlerin aradaki fark oraninda yiikseltilmesi dnerilmistir.

Ancak ilk iki yilda izlenen siyaset igsizligi azaltmamustir; enflasyon, OECD or-
talamasinin iistiinde kalmgtir. Bu arada Frank degerinin ikinci kez diisiiriilmesin-
den sonra dort ay siireyle iicretler ve fiyatlar dondurulmug ve iigiincii bir devalii-
asyondan sonra da hiikiimet harcamalan hayli daraltilmugtir.

Ik agizda uygulanan ekonomik politika hayli keynescidir. Ama Keynes bir
sosyalist degildi, oysa Fransiz Sosyalist Partisi programinin, sosyal demokratca
(esitlik¢i ve yeniden dagitimcr) yonleri de varda.

1981 segim kampanyas: sirasinda Sosyalistler, Giscard hiikiimetinin igsizlige
kaderci yaklagimint yerden yere vurmuglardi, Segimden sonraki sosyalist hiikii-
metin ilk savag alam da igsizlikti. Biitgedeki 95 milyar Frank agigm nedeni buy-
du. Ik ihtiyacin, ekonomiyi genisletmek oldugu diisiiniiliiyordu.

1981'de ekonomik biiyiime oran1 sifirdl. Ama igsizlikle savagima kogut olarak
bagka 6nlemler de alimmasi gerekiyordu. Omegin ¢aligma haftasinin kisaltilmasi,
emeklilik yaginmn indirilmesi gibi sosyal politikalar. Bu ¢ergevede diisiiniilen Da-
yanigma Bakanhginin rolii ¢ok 6nemliydi.

Bu Bakanlik, sosyal hizmetlere, igsizlik ddenegine, devlet yardimina iligkin
biitiin kurum ve programlan biraraya getirmek iizere kurulmustu. Bu Bakanligin
¢ok genig bir biitgesi vardi ama, igsizlik dolayisiyle yapilan 6demelerden otiirii
agik veriyordu. Igsiz sayisi o siralar 2 milyon dolaymndaydi.

Hiikiimetteki Komiinist Saglik Bakam da yeni bazi sosyal refah énlemleri al-
di. Baz1 regetelerde 6demeler iptal edildi; saglik hizmetleri daha yayginlagtirilds;
Ozel hastaneleri kaldirma cabasina girigildi. Aragtirma gayretleri desteklendi;
hastane yonetiminde ademi merkeziyetgilige kayild.

Enerji siyascti bir bagka konuydu. Eski Cumhurbagkan: Giscard'in hizli niik-
leer enerji programi, gevrecilerin direnciyle kargilagmigti. Yeni hiikiimet alt1 ayri
niikleer enerji santralinin siiren yapimim gegici olarak dondurdu; niikleer artik
¢Opliigiinii kaldirds; daha sonra daraltildiysa da komiir ve gaz yatrmu arttirilds.
Yeni enerji kaynaklar: arastirmalar genigletildi.

Sanayi politikasinda hiikiimet baglangigta tekstil, elekirikli aletler gibi ¢ok-
mekte olan sanayi kollarinda bir yandan hizli iyilegtirme kararlar1 alirken, bir
yandan da uzun erimli bir sanayi stratejisi belirlemeye giristi.

Kiiciik 6lgekli sanayi igletmelerinde durum nazikti. Hiikiimet, igsizligi 6nlemek
icin bu igletmelere dayanmay: umuyordu. Saglikh islemelerini saglamak iizere,
kredi kolayhklar gibi ¢nlemler almds.

Japonya ornek aliarak, dev bir Aragtirma ve Sanayi Bakanlifi kurulmasi
amaglanmigti. Mitterand, elektronigin, gelecegin silah1 olacagna inaniyordu.
Bu alanda beg yillik bir siireye yayarak 140 trilyon Frank yatrim yapildi. Bu
alandaki belli bagh firmalar devlet yatmmiydi.

Sosyalist hiikiimetin bir¢ok 6nlemi parti programindaki esitlik ilkesini yasama
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gegirmege doniiktii. Vergi, egitim, konut, kiiltiir, saglik alanlarindaki énlemler bu
dogrultudaydi. Giscard etkin bir Servet Vergisi koyamamigti. Sosyalistler ise
hem kararliydi, hem plarlamento ¢ogunlugu elverigliydi. 1981-86 arasinda kap-
samh bir vergi reformu gerceklestirildi. 1982 biitgesiyle bir Servet Vergisi kon-
du. Ama direng nedeniyle vergi sanat ve sanayi mallarimi harig tuttu.

1983'de U Doniigii |

Ik iktidar yilinin sonunda, para degerinin iki kere diigiiriilmesi ardindan hiikii-
metin ekonomik stratejisi dnemli 6lgiide hirpalanmisti, Eski Cumhurbagkam Gis-
card, enflasyonu agagida tutabilmek icin Frank degerini yiiksek belirlemisti. Sos-
yalist hiikiimetin birinci devaliiasyonu bu durumu gidermek igipdi. Ikmc1 devalii-
asyon ise daha degisiktir,

Gergi 1981-82 enflasyonu, yiizde 14 oraniyla bir 6nceki yila gore daha iyiydi
ama, Bat Avrupa'daki oteki iilkelere bakigla hayli yiiksekti. Bu nedenle Fransiz
sanayiinin rekabeti giderek giiclesiyordu.

Hiikiimet durumdan, uluslararas: ekonomik durgunlugu, Fransa'da yatmm ek-
sikligini ve ve ABD'deki yiiksek faiz oranlarimi sorumlu goériiyordu ama, Sosya-
list hiikiimetin de enflasyonla miicadele igin program degigtirmesinin bunda pay:
vardi. Bir bakima ilk program tersine déndiiriilmiigtii.

Hiikiimet, harcamalarinin daha kontrollii olmasi, iicret ve fiyatlarin dort ay sii-
reyle dondurulmas: suretiyle enflasyon beklentilerinin 6nlenmesi, bu ters yonlii
programin sonucudur.

Enflasyonun tek haneli rakama indirilmesi amaglaniyordu. Bu diisiinceyle biit-
¢e agig1 yiizde 20 oraninda indirildi; harcamalar 20 milyar frank daraltdds; sosyal
giivenlik ddemeleri diigiiriildii. Kisacasi tam bir U doniisii yapilmist. Ustelik
ekonomik biiytime de beklendigi gibi yiizde 3.3 degil, yiizde 2 kadar oldu; igsiz-
lik de 2 milyon dolayinda kalmaga devam etti, Dig 6demeler dengesi kotiilegti;
enflasyon oram beklenen diizeye indirilemedi. Boylece ilk iki yth "yiirii" politi-
kasmin yerini 1983'de "dur" politikas: ald.

Devletlestirme Programi

Devletlestirme Kanununun kabulii biiyiik ¢lgiide hiikkiimetin kokli bir degisim-
den yana ve Fransiz sosyalizminin sosyal demokrasiden farkh bulundugunu gos-
termek amacim giidiiyordu. Kanun 36 bankanin yan sira, toplam 845 bin kisi ¢a-
ligtiran sinai igyerlerini devletlestirdi. Bunun sonucu olarak artik gayn safi ulusal
hasilanin yiizde 16's1 devlet tarafindan iiretilecekti.

Bankacilik sekttriiniin bilyiik kismi da devletin eline gegmisti. Sadece 65 Kii-
¢iik banka ozel kalmigti. Devletlestirme, programda, Komiinist Partinin destegini
kazanmak igin yer almigti; ama karma ekonomiyi sosyalist ekonomi haline do-
niigtiirmesi olas1 degildi. Devletlegtirme programu oziinde politikti; ancak uygu-
lamada sanayii yeniden yapilandirmaya ve rasyonalizasyona doniisti.
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Plan

Birgok gozlemciye gore, Plan, Fransiz ekonomisini, kapitalist ekonomilerle
Sovyet tarzi1 ekonomiden farkl1 bir konuma getirici idi. Giscard dénemi hiikii-
metlerinin ihmal ettigi ekonomik plani yeniden canlandirmak, Sosyalist Partinin
programinda yer almaktaydi. 1981-83 Mauroy hiikiimetinde Planlama Bakam
olan Rocard, 1982'de beg yillik plan donemine gegis siirecinde 1982 yih igin bir
mini-plan hazirlamigt.

Ancak bagka alanlarda oldugu gibi bu alanda da ongoriilen degigikliklerin ya-
- pis1agik degildi; ne plan pratiginin, ne kendi kendine yonetimin haritas1 gikanl-
mugte,

Serbest pazar ekonomisinde, planin yerme getirebilecegi baz1 kurumsal yararh
amaglar dngoriiliir, ancak Sosyalist hiikiimetin bu amaglardan higbirini Ongordii-
giinii séylemek miimkiin degildir.

Plan sadece, hiikiimet programinda yer alan ekonomik amaglarmn ayrinth bir

irdelenisi olarak belirmigtir. Rocard 1983'de Planlama Bakanligindan Tarim Ba-
kanligina kaydinildiktan sonra da plan bir yana itilmistir.

SOSYALIST PARTININ YAPISI

Fransiz Sosyalist Partisi 6rgiitii epey karmaslknr 1905'de kurulugunda, bugiin-
ki Sosyalist Partinin ¢ekirdegi olan ve 1920'de Komiinist Partiyle Sosyalist Par-
tiye boliinen eski SFIO (Enternasyonalin Fransa Boliimii) gibi, Sosyalist Parti
yapist da bigim olarak piramittir, ama liderlikle alt kademeler arasinda siirekli
damigmay1 gerektirir, Bunun yam sira, eski SFIO'da oldugu gibi, bugiinki Sosya-
list Partide degisik fikir akimlar birbiriyle kesigir. Bu akimlar zaman zaman &r-
gutlii ya da yan orgiitlii bigimlerde ortaya gikarlar ve parti i¢ yagamina engin bir
zenginlik katarlar. Sosyalist Parti, Fransiz partileri arasindaki en demokratik, en
¢ogulcu partidir. Yurutmc organlarinda nisbi temsile yer veren tek Fransiz parti-
sidir,

Partinin temel Orgiit birimi seksiyondur. Seksiyonlar cografi olarak belirlenir,
idari birime tekabiil eder. Her seksiyonda en az 5, en ¢ok 250 iiye bulunur. Cog-
rafi seksiyonlarin yani sira igyerleri esasina dayal seksiyonlar da vardir. Bir de
tiniversite seksiyonlant mevcuttur. 1981'de Komiinist Partinin 8 bin oldugunu 6ne
stirdiigii igyeri hiicrelerine karsilik Sosyalist Partinin 1000 isyeri seksiyonu vardi.
Sosyalist igyeri seksiyonlarinin ¢ogu mavi yakal ig¢ilerin ¢aligugt yerlerden gok
beyaz yakali iggilerin ¢aligtig1 igyerlerindedir. Uyeler, ddentilerini seksiyonlara
verirler, se¢im kampanyasina ve siyasal tarigmaya o diizeyde katilirlar, Seksi-
yondaki defigik goriigleri, nisbi temsil esasina gore segilen ve kurulu oldugu bél-
gedeki Federasyonun iki yilda bir yapilan kurultayina giden yetkili delegasyon
temsil eder. Federasyon, Fransiz idari diizeninde departmana tekabiil eder. Aday-
larin segiminde resmen sorumlu ve yetkili olan boliim Federasyon orgiitiidiir.
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Gergekteyse Federasyon, daha alt diizeyde yapilan aday segimlerini onaylar. Or-
nefin kanton segiminde adaylar lokal érgiit¢e belirlenir; Millet Meclisi segimle-
rinde adaylar, segim gevresindeki parti iiyelerinin yaptii dnsegimle belirlenir,
ondan sonra yapilan bir Ulusal Konvansiyon tarafindan ve ayrica Federasyon Or-
giitiince onaylanur. ' ‘

Bir federasyon Orgiitiiniin ulusal diizeydeki Parti kurultayinda temsil edilebil-
mesi igin, federal drgiitiin, en az beg seksiyonda trgiitlenmis asgari 50 iiyesi ol-
mas1 zorunludur. Her federasyonun bir yonetim kurulu vardir; federal kongrede
nisbi temsil esasina gore segilmistir, Federal kongre, iki yilda bir toplanan ulusal
kurultaya gonderilecek delegelerin segildii, politika karar taslaklarimn tartigildi-
#1 bir forumdur.

Ulusal Kurultay Yonetim Komitesini secer. Yonetim Komite:: kendi arasindan
Yiiriitme Kurulunu olugturur ve Parti Sekreteryasiyla Birinci Sekreteri belirler.

Ulusal kurultaya federasyon kongresinde segilen delegasyon federasyon orgii-
tiiniin ¢apina gore belirlenir. Her 50-100 iiye igin bir delege, 100-250 tiye igin 2
delege ve ondan sonraki her 250 {iye igin bir delege segilir. Ulusal kurultayda her
delegenin bir oyu ve ona ek olarak her 25 iiyesi igin bir ek oyu vardir. Bu yiizden
liye sayis1 fazla olan departmanlar, ulusal kurultayda biiyiik agirlifa sahiptirler.

Sendikalarla Tligki

Fransiz Sosyalist Partisi, Ingiliz Is¢i Partisinin aksine, sendikalarla resmi bag-
lant1 iginde degildir. Fransiz Komiinist Partisinin CGT'yi denetim altinda tutugu-
nun tersine, herhangi bir Sendika Federasyonunu da kontrol ediyor degildir. Ama
birgok sendikaci sosyalisttir. Sosyalist Partinin Demokratik Fransiz Sendika
Konfederasyonu (CFDT) ile flortii, kargihikli sempatinin diginda higbir zaman ya-
kin bir iligkiye yol agmamigtir.

Basin -

Fransiz Sosyalistlerinin, gayet canli bir parti basini vardir. Haftahk L'Unité,
Partinin resmi sozciisiidiir. Le Peing et la rose Parti aktivistleri i¢in ¢ikarilan bir
gazetedir; Le Combat socialiste iggileri hedef alan aylik bir dergidir. Ayrica
Armée nouvelle, Communes de France, PS-Info gibi yaymlar da vardir. Bu
gazeteler ve dergiler akademik ¢aligmalara da yer verirler. Entellektiiel aylik ya-
ym La Nouvelle Revue socialiste, her konuda parti doktrinini geligtirmek ama-
ciyla kurulmugtur; kuramsal konulara egilir.
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BELCiKA SOSYALIST PARTISI

Xavier Mabille-Val R.Lorwin

Belgikali sosyalistler, Isci Partisini 1885'de kurdular, Partiye Isci Partisi adi-
nin verilmesi, "sosyalist" sdzciigiinii kullanarak halki korkutmamak ya da ya-
bancilagtirmamak igindir. Kurucular, sdzciiliigiinit ettikleri sosyal sinifin adin,
Parti ad1 olarak segmiglerdi. _ '

Partinin gimdiki adunm, Sosyalist Parti adim almast, kurulugundan 60 yil sonra,
Ikinci Diinya Savaginimn ertesinde, yeniden yapilanma sirasinda olmugtur.

Isci Partisinin lider kadrosunda gergi uluslararasi seckinlige erigmig bir¢ok en-
tellektiiel vardi ama, gerek programimin agirhk verdigi konular gerek sosyal taba-
n1, gerek segmen destegi,bakimindan, dncelikle iggi orgiitleriydi: Tiiketici koo-
peratifleri, dostluk dernekleri ve sendikalar... Parti iiyeligi, bu drgiitler yoluy-
la kollekdif iiyelikti. Partide bireyler de vardi. Ancak sosyo-ekonomik orgiitlerin
yaninda bireysel {iyeler nemsizdi.

Kurulugundan itibaren Partinin, Kita Avrupasinda sanayilesen ilk iilke olan
Belgika'da isgi simifina yonelmesi, orta ve iist siniflan da bolen dinsel ayrilik ne-
deniyle smirh kalmigtir, Sosyalist liderligin isgi drgiitleriyle iligkilerinden esinle-
nen Katolik iggiler de kendi kooperatiflerini, dostluk derneklerini, sendikalarini
kurmuglardi. Bu katolik orgiitleri kuran erkek igciler oy hakkina kavustugu za-
man Katolik Partiye oy veriyorlardu. '

Ortaya ¢ikan gogulcu sistemde, siyasal ve goniillii drgiitlerin ¢ogu, basin ve
egitim, dinsel ve ideolojik aynliklara kogut olarak ii¢ pargaya aynlmigh: Katolik
diinyasi, Liberal diinya ve Sosyalist diinya... ' |

Bu ortamda Sosyalistler de o ¢ogulcu diinyann iig partisinden biri olarak yer-
lerini almiglarda.

Sosyalist liderler, Katolik diinyanin liderleri gibi, kendi iiyelerini ve yandagla-
rim begikten mezara kadar koruma altina almanin ve burjuva devleti iginde, bir
devlet olmanin yollarini aragunyorlardi. _

Katolik okul sistemine kargi, Kiltiirkamp kampanyasinda laik devlet okulla-
rin1 savunmak iizere Sosyalistlerin Liberallerle igbirligi yapmasi, bu tiir ¢abalarin
onde gelenlerindendir. Belgika'da kamu yasaminda uzun siirmiig, kesin ¢atigma-
lardan biri, laik okul-katolik okulu gekigmesidir,
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'Reformizm

Iscilerin bir olgiide serbestge drgiitlenebildigi biitiin toplumlarda, sosyalist par-
tiler, kisa siirede ilk devrimci platformlarindan, 1limh siyasal davramsa ve parla-
menter pratife donmiiglerdir. Bu nedenle Belgikali Sosyalistlerin reformizme er-
kence doniiglerinin nedenlerini agiklama geregi yoktur.

Alman diigiince ve siyaset adami Karl Kautsky, Belgikal sosyalistler hakkin-
da Viktor Adler'c yazdifi mektupta " Onlar revizyonist bile degiller. Cinkii
revize edecek bir kuramlar: bile yok"der. Dogrudur. Belgikalilar, Karl
Marx'in dilini konugma avantajina sahip diger partilere bakigla, kuramsal tartig-
malara ¢ok az girmiglerdir. Ama bu, s¢zlerle eylem arasindaki geligkiler, Alman-
ya'ya bakagla Belgika'da ¢ok daha az garpici oldugu igindir.

Bunun yam sira Avrupa'da sosyalizmin "ehlilegtirilmesi" ni saglayan genel
nedenlere ek olarak Belgika'ya 6zgii bazi kogullar, kurumlar ve kararlar da refor-
mizmde 6nemli etkenlerdir. Sosyalist hareketin olugum yillarinda, Partinin diinya
goriigii, ideolojisi ve politik davranig iizerinde tiiketici kooperatiflerinin biiyiik
etkisi olmugtur. Sosyalist hareketin bir siire en giiclii kesimi olan tiiketici koope-
ratifleri, kuramsal tarigmalara ve devrimci isteklere kargilik, sorunun hep katik-
ekmek sorunu oldugunu 6ne siirmiiglerdir.

Belgikal1 Sosyalistler, daha ilk baglarda, smif savagimim degil, genel oy iste-
mini vurgulama yolunu segmislerdir. Gergi genel oy derken kastettikleri sey, sa-
dece erkekler igin genel oy hakkidir. Fransizlar tam ve egit oy hakkina daha 6n-
ce kavugmuglardi, ama Fransa'da iggilerin ¢ogu ve liderleri, ekonomik ve sosyal
esitligi saglamadif1 gerekgesiyle genel oyu kiigiimsiiyorlardi.

Belgikallar ise dyle degildi; 19'uncu yiizyil boyunca genel oy hakkindan yok-
sun kaldiklan igin, oy hakkinm sosyal reformun anahtart sayiyorlardi. Bu hakki el-
de etmek igin, Liberal Partinin ilerici kanadiyla ittifak kurdular. |

Genel oy hakkin1 elde edebilmek igin normal parlamenter yollarin tesine geg-
tiler; bir dizi genel grev yapular, 1k genel grev sonunda erkekler oy hakkim elde
ettiler. Ama bu hak esitlik temelinde deildi, sinirhydi. Birinci Diinya Savagimin
sonunda ise, 1919'da erkekler igin tam genel oy hakkina kavuguldu. Kadinlar ise, |
genel segimlerde oy kullanabilme hakkim elde etmek igin 1948'e kadar bekleye-
cekler ve oylarini ancak 1949 secimlerinde kullanabileceklerdi.

Birinci Diinya Savagina kadar Liberallerle Sosyalistlerin yaptig1 segim ittifaka,
hem reformist bir strateji, hem de reformist bir taktikti. Bu ittifakin kendisi de
sosyalist politik eylemde daha ileri reformizmin kaynagi oldu.

Sosyalist Parti daha 1910'da Liberallerle birlikte bir koalisyon hiikiimetinde
yer almaga hazir oldugunu agiklamigti. Bu tutum, daha sonraki hiikiimet pazar-
liklarinin habercisiydi. Ama gariptir, Sosyalistlerin koalisyon ortag: Liberaller
degil, Katolikler olacakt1. '

1914'den Once, otuz yil boyunca hiikiimet, Katolik Partinin elindeydi. Savag
patlaymca ii¢ parti bir koalisyon kurdular. Sosyalist Parti bu koalisyonun en kii-
¢lik iiyesiydi. Ama savag yillarimin deneyimi, Liberal Partiyle Katolik Partisini,
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Sosyalistlerin yurtsever, mesru ve koalisyon ortaklig1 kurmaga deger olduguna
inandirdi. Savag, Belgika Sosyalist Partisinin 1hmh tutumunu kanitlamasina firsat
verdi. 1830 yilinda bagimsizlifin kazanan ve Bilyiik Devletlerin karanyla nétr
kalmas1 kabul edilen bu kiiciik iilke, Birinci Diinya Savaginin patlamasiyla birlik-
te Alman savag makinesinin giicii altinda ezilmig, ama hem bagimsizhigini, hem
notr siyasetini cesaretle savunmustu. Belgika Krali Albertin algak goniilliiliikle
belirttigi gibi, herhangi bir saldin diigii gérmeksizin iilke " kahramanhga sikigti-
rilmist1". :

Komiinizme Direng

Bu deneyimin 151§1nda, Sosyalistlerin savag hiikiimetine katilmalarina kars: Sol
kanadin One siirdiigii sakincalar herhangi bir anlam tagimiyordu. Geligen komii-
nizmin, Fransiz, Alman ve ltalyan Sosyalist hareketlerine soktugu aynligz, Belgi-
ka sosyalist hareketine de yansitmasina izin verilmedi. -

Belgika sosyalist hareketinin, partiyle organik baglar iginde bulunan 6rgiitleri,
tiikketim kooperatifleri, dostluk dernekleri ve ig¢i sendikalar, Komiinist sizmala-
rina direndiler. Komiinizme karg: hayli bagarili olan bu direnigte 6gretiden (dokt-
rin) daha nemli olan1 drgittii.

Reformizm de meyvelerini vermekteydi, Almanlara karg1 ulusal miicadelede
Sosyalistlerin igbirligi yapmasi, iggal altindaki Belgika'da iggilerin siperlerde ve
Almanyadaki esir kamplaninda ve cezaevlerinde bilyiik fedekarlik gstermeleri,
buna bir de hiikiimet makamlannin, ézgiirliikle birlikte Rus usiilii bir devrim ola-
bilecegi korkusunun eklenmesi, savastan hemen sonra bir dizi reforma yol verdi.
Bunlar arasinda erkekler igin genel oy hakki, sekiz saatlik i§ giinil, toplu pazarli-
gm tesviki ve grev hakkinin tam kabulii gibi reformlar vard..

Komiinist hareketlerin, kendilerini oturtmakla bagansizlifa diigmek arasinda
yalpaladiklar1 dénemde, Belgika'da daha yillarca siiren 3 partili koalisyon hiikii-
metine Sosyalistlerin katilmas: hakh gikdi.

Erkeklere genel ve egit oy hakk: ve 1898'den beri uygulanan nisbi se¢im siste-
mi nedeniyle, sadece 1950-54 donemindeki Katolik ¢ogunlugu harig, parlamen-
tonun iki meclisinde birden higbir partinin tek bagina ¢ogunluk saglamast miim-
kiin olamiyordu. Azinlik hitkiimetlerine ya da teknisyen veya uzman hiikiimet
fikrine pek itibar etmeyen Belgikalilar koalisyonlar yeglediler.

1925 koalisyonu, koalisyonlar konusunda sanki bir déniim noktasina gelinmig
izlenimini yaratti. 1925 segimlerinde Sosyalistler, 0 zamana kadarki en yiiksek
oyu almiglardi. Bu gelisme, sanayilesmenin stirmesiyle kosut olarak Sosyalist ig-
¢i smifinin biiyliyecegi umudunu yaratmugt. ‘

Bu, kugkusuz uzun erimli amagti. Ama hemen goriiniirde olan bir bagka durum
vardi. Acaba, Flanders'deki yogun Katolik ig¢i oylan, Katolik Partinin aristokra-
tik ve genelde Muhafazakar olan lider kadrosundan kopanlamaz miydi? 1925'de-
ki Poullet-Vandervelde koalisyon hiikiimeti, Sosyalist Partinin iinlii lideri Emile
Vandervelde'nin bagkanhiginda, Katolik Partinin emek yanlis1 kanadt ile, bu dii-
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siince sonucu kuruldu. Ama mali bunalim nedeniyle hiikiimet, bir yi1ldan az bir
siire i¢inde dagild1 ve Katolik is¢i gruplan, Katolik Parti igindeki siniflararasi ra-
hatsiz igbirligine yeniden donmek zorunda kaldilar.

Kald ki, siirekli sanayilegme, Valonya'da daha 6nce yapuginin tersine, Flan-
ders'in birgok yoresinde, Britksel'de ve Anvers ya da Ghent gibi biiyiik Flaman
kentlerinde hristiyanliktan uzaklagmayi saglamaya yetmedi. Ne de sinai bilyiime,
kentlegme ya da Katolik ig¢ilerin Katolik Parti kiklerinden koparilmasi, Sosya-
list bir gogunluk elde etmege yetti. Oysa bir zamanlar, marksizmin sulandirilmasi
ve se¢imdeki bagarilar, boyle bir cogunluga elverecek gibi goériiniiyordu.

Sosyalist Parti, 1930'lardaki diinya ekonomik bunalimim, Komiinistlere fazla
siper kaybetmeksizin atlatmay1 bagardi. Komiinist Partinin zayifli§1 ve parlamen-
to aritmetigi, Sosyalist Partiyi bdyle bir sonugtan korudu. Sosyalist Parti, 1935-
36'da Fransada goriilen Halk Cephesi gibi bir yola girmege gerek duymaksizin
geleneksel iki partiyle Katolik Paul VanZeeland'in bagkanlifindaki koalisyon
hiikiimetine katildi. Belgika igsizligi ve ekonomik durgunlugu atlatmakta, New
Deal (Yeni Stzlesme) Amerikasindan ya da Halk Cephesi Fransa'sindan daha ba-
saril1 oldu.

Kurtulugtan sonra Partinin yeniden yapilanmasi, hem yapida hem Partinin
adinda baz1 defigiklikler getirdi. Ama temel diinya goriigii, strateji ve iisliip de-
gigsmedi. Segmen tabanini genigletme ve sadece emekgi simiftan degil, bagka sos-
yal katmanlardan da oy kazanma umuduyla Parti, adindaki "isci" sdzctigiinii dii-
giirdii; onun yerine " Sosyalist” sdzciigii benimsendi. '

Parti, savag sonrasinda, eski kollektif baglantilan yeniden canlandirmadi. Sos-
yalistlerin 6nderligindeki sendikalar da bdyle bir girigimi zaten benimsemiyorlar-
di. Sendikalar ilk kez, Partiyle egit ortak konumuna girdiler. Kald1 ki, eski bag-
lantih Srgiitler sistemi benimsenseydi, kurtulugtan hemen sonra sendikalarda et-
kin olan Komiinistler, Sosyalist Partinin iglerine karigma firsatim bulabilirlerdi.

Birkag yil sonra Parti, sendikalar, tiiketici kooperatifleri ve dostluk dernekleri
Ortak Eylem adli bir 6rgiit kurdular. Orgiitiin amaci, ulusal ve yerel diizeyde ¢a-
balan eggiidiimlemekti: Bu orgiitiin dncelikli amaci, Leopold ITiin tahta geri
donmesine karg1 biitiin gruplan eyleme gecirmekti. 1950'deki genel grevle de sa-
vag yillarindaki Kralin tahta d6nmesini engellediler.

Ondan sonra Ortak Eylem 6rgiitiiniin esas iglevi, secim kampanyasindaki Par-
ti harcamalarini, sosyo-ekonomik orgiitlere bolerek mali yiikii azaltmakla sinirl
kald.

Savagtan sonra geleneksel partilerin hizla derlenip toparlanmalart ve Komiinist
Partinin kisa siiren gii¢leniginin gerilemesiyle, politik manzara eski halini aldi.
Bu manzara, dil farkina dayali yeni bolgesel partilerin ortaya ¢ikmasiyla ancak
1960'larda degisti. Flanders ve Valon yorelerinde gézlenen soy, dil ve bblgecilik
hareketleri karsisinda Sosyalist Parti, tteki geleneksel iki partiden daha dayanikl
cikti. ‘
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Parti Tabam

Sosyalist Parti, 6teki ulusal partiler arasinda yapist ve sagladifn destekle, en
yiiksek diizeyde ulusal mitelikte olan partidir. Uyelerin ve segmen desteginin iil-
keye dagilimi agisindan Sosyalist Parti, dteki Katolik Partilere bakigla gok daha
dengelidir. Bu durum, Sosyalist Partinin, ¢esitli sorunlarda, iilkenin tiimiinii kap-
sayan ortak konumlar sergilemesine elverigli bir yap: ortaya gikarmagtir. Hele he-
le Sosyal Hristiyanlarin ve Liberallerin, kendi bélgesel farkhllklanm gideremedi-
gi donemde bu daha belirgindi.

Ne var ki, Belgika niifusu i¢inde Flamanlarin ¢cogunlukta olmasi nedeniyle,
Parti iginde Flamanlarla Valonlar arasindaki denge, ulusal dengeyi yansitmamak-
tadwr. Sosyalist Parti Valon bolgesinde en giiclii partidir, ama Flaman bolgesinde
Hristiyan Sosyal Partiden sonra gelir. Flaman bolgesindeki oylarin dortte birin-
den biraz daha azim alir, Parti Flaman yoresinde yalitlanmigtir.

Ama savag sonrasinda ulusal ¢aptaki politik kargithiklarda, bolgeden bblgeye
gogunluk farkli olmugtur. Omegin Leopold II'iin tahta doniigiine iligkin 1950
referandumunda Flamanlar Hristiyan Sosyal Partinin istedigi dogrultuda "evet"
oyu kullanirken, Briiksel ve Valon yoresi "hayir" demigtir. Katolik orta fretim
okullarina devlet yardim1 yapilip yapilmamas: konusundaki tarismalarda da bu
farklilik agik¢a goriilmiigtiir. ,

Sorun sadece gogunlukla azinlik arasinda bélgeden bolgeye degisen basit bir
farklilik sorunu degildir, ayn1 zamanda Belgika politik sisteminin genel gruplas-
masi sorunudur. Tarih ve 6zellikle bolgelerin sosyal ve ekonomik degisiminin
zamant ve ritmi, birbirine kargit politik toplagmalar aras1 farkliliklanin nedenini
izah eden 6nemli dgelerdir. Daha basit bir deyigle Sag ile Sol arasindaki kargitlik
Flaman Yéresine bakig Valon yoresinde daha keskindir. '

Valon bolgesinde, Flanders yoresine bakig Sa§ daha sagda, Sol daha soldadir.
Flaman burjuvazisi, Valon yoresindeki radikallesmeden, Katolik Kilisesi de Va-
lonlarin hristiyanliktan uzaklagmasindan, kendine gre dersler ¢ikarmigtir. Sonug
olarak Flaman y&resi Sosyalizmin ve rahipler simfi aleyhtarhigmin niifusunu 6n-
lemekte, sinai doniigiimiin 19'uncu yiizyilda ve bu yiizyiin baginda gergeklesu—
ren Valon ytresinden daha etkin olmuglardir.

Briiksel ve gevresi, Flamanlarla Fransizca konugan halk arasindaki sert kargit-
hklarin ve rekabetin gegtifi iigiincii yoredir. Fransizca konuganlar Briiksel'in
icinde ¢ok daha giicliidiir. Briiksel'de Sosyalist Partiye 6zellikle Fransizca konu-
san halk tarafindan verilen destegi baltalayan sey, dil savagimidir. 1962-63 yilla-
rinda Belgika'daki dil yasasim yeniden diizenleyen ve Flaman topluluga yapilmig
haksizhif1 diizelten hiikiimete Sosyalist Partinin kaulmasi, Fransizca konusan bir-

‘¢ok Briikselliyi Partiye yabancilagtirmigtur.

Flaman ve Fransizca konusan Briikselli Sosyalistler arasindaki ¢atigma, iki ayn
sosyalist federasyon kurulmasina yol agmstir. Briiksel yoresindeki Sosyalistlerin
siyasal davramigim belirleyen sey, doktrinden ve partiye sadakatien veya milliyet-
¢ilik ya da entemasyonalizmden ¢ok, soy-dil kimligi olmustur.
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Sosyalist Partinin giicliigii de buradadir. Parti ii¢ yoredeki sosyalistlerin daya- -

nigmasim korumak ve siirdiirmek zorundadir. Ama aym zamanda Valon yoresi-
nin 6ngodrdiigii baz1 bdlgeci istemleri de gergeklestirmek durumundadr.
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AVUSTURYA SOSYALIST PARTISI

Melanie A.Sully

Bati Avrupa'nin en bagarili sosyal demokrat partilerinden biri olan gimdiki

Avusturya Sosyalist Partisi (SPO) 1945 Nisan ayinda kurulmustur. Ama bugiin-
kil partinin kokeninde bulunan Sosyal Demokrat Is¢i Partisinin tarihi 1889'a uza-

nir. Viktor Adler Sosyal Demokrat Isci Partisini 1889'da Hainfeld kongresinde
kurmugtur. Bugiinkii SPO'niin atast olan o partiyi i¢ savagtan sonra 1934 yihinda
Dollfuss feshetmigtir.

Yirminci yiizyilin baginda Sosyal Demokrat Ig¢i Partisi, Avusturya Marksiz-
mi adin1 alan ekoliin merkez fissiidiir. Partinin 6nde gelen kuramcilari Karl Ren-
ner, Otto Bauer, Max Adler ve Rudolf Hilferding gibi diisiince adamlandir.

Birinci Diinya Savagindan sonra ¢ok uluslu Habsburg Imparatorlugunun ¢6k-
mesi ardindan, komiinizmin giderek giiclenmesi, Sosyal Demokrat Isci Partisinin
birligini tehdit etmege baglamigtir. Avusturya Sosyal Demokratlan, Max Ad-
ler'le Otto Bauer'e yakin olan Sol kanatla Karl Renner'in liderligindeki Sag ka-
nad diglamayarak bir boliinmeyi 6nlemigler, Parti birlifini saglamiglardir.

Otto Bauer'e gore, Avusturya Marksizmi siirekli olarak, reformizmle Bolge-
viklik arasinda bir orta yol ¢izgisi benimsemegie ¢aligmigtir. Partinin bu iki akimi
kendi iginde tutma ¢abasi, hep ciddi ¢eligkilere ve muglaklifa yol agmustir.

Avusturya'nin siyasal yapis: ¢ofu zaman ii¢ Lager'e, iic kampa béliinmiigtiir:
Hristiyan Sosyal Muhafazakarlar, Sosyalistler, Milliyetgiler. Habsburg Haneda-
ninin ¢dkiigiinden sonraki Birinci Cumhuriyet (1918-1934) doneminde Sosyal
Demokratlar potansiyel olarak en gii¢lii konumda olan siyasal &rgiittii; kisa bir
siire i¢in de koalisyon hiikiimetindeki en kuvvetli ortakn.

Otto Bauer'in rehberliginde Parti, o kisa iktidar déneminden sonra bir igci
partisi igin o siralarda daha "normal" gériilen muhalefet roliinii segmigtir. Ama
Hristiyan Sosyalistlerle rahipler sinifina kars1 olan Milliyetcilerin huzursuz ikdi-
dar ortakhii Biirgerblok'a karg: giiclii bir rakip olarak kalmiglardir.

O tarihlerde Sosyal Demokrat destegin ana diregi, ayn bir bolge olan ve tiim-
den Partinin egemenligi altinda bulunan "Kizil Viyana" yoresidir. 1930'da Sos-
yal Demokratlar oylann yiizde 40'\ndan ¢ogunu alabilen bir parti olarak parla-
‘mentodaki en biiyiik partidir. Ama mutlak cofunlugu saglayamad:f icin muhale-
fette kalmay yeglemigtir.

Partinin ayn1 zamanda yani-askeri bir drgiitii de vardir: Cumhuriyet¢ci Savun-
ma Ligi... Ama ¢ok giiclii olan baniggillik bilinci, bu yan askeri giiciin, fizik ve
moral olarak, harekete gegirilmesini engllemigtir. 1934'de Parti fagizm tarafindan
yenilgiye ufratildifi zaman, yari-askeri ligin o gii¢lii baniggillik bilinci, herhangi
bir karg1 hareketi olanaksizlagtirmig ve Partinin 6nde gelen yoneticileri yurtdigina
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¢ikmiglardir.

Ama Avusturya iginde yasa-dig1 bir kadro partisi Devrimci Sosyalistler adi
altinda faaliyetini siirdiirmiigtiir. Devrimci Sosyalistler, liderleri yurt digina kagan
Sosyal Demokrat Igi Partisini, militan olmayis1 ve sorunlarm ustune yiiriimeyist
gibi gerekgelerle elestirmislerdir.

ikinci Diinya Savagindan sonra, Avusturya sosyalizminin bu iki 6nciistinii,
Sosyal Demokratlarla Devrimci Sosyalistleri kaynagtirma ¢abasi " Avusturya
Sosyalist Partisi (Sosyal Demokratlar ve Devrimci Sosyalistler)"gibi ¢ok
uzun adli bir partinin ortaya ¢ikmasina neden olmugtur. Ama komiinizm aleyh-
tarhiinin giderek artig1 yiiziinden, Devrimci Sosyalistler savag sonras1 kurulan
Partiyi kendi yollarina gekmekte giderek etkisiz kalmiglar ve ¢ok gegmeden Parti
sadece, Avusturya Sosyalist Partisi adiyla amlir olmugtur.

Ikinci Cumhuriyet

Ikinci Diinya Savagindan sonra 1945'de yapilan ilk genel segim, bir belirsizlik
ortaminda ve Miittefik Kuvvetlerin gbzetimi altinda gergeklegmigtir. Halk Parti-
si (OVP) adli yeni Hristiyan Muhafazakar Parti parlamentodaki sandalyelerin
¢ofunlugunu kazanmay: bagarmigtr. Hicbir pan - Aiman ya da Sagci partinin se-
¢ime girmesine izin verilmemigtir. Savagtan tnce parlamentoda hig temsilcisi bu-
lunmayan Komiinist Parti (KPO), savag sonrasinin 165 iiyeli parlamentosunda
4 milletvekilligi kazanmistir. Avusturya Sosyalist Partisi (SPO) ise oylarn yiizde
44'iinden goFunu alarak, Sol'un en giiglii partisi oldugunu gdstermistir.

Siirgiin ve siyasal baski Sosyalistleri 6nemli 6lgiide degigtirmigtir. O yillardan
ayakta kalabilen Sosyalistler, daha az radikal bir felsefe benimsemiglerdir. Savas-
tan tnce Partide gok 6nde gelen birgok orta sinif entellektiiel ya dlmiis ya siir-
giinde kalmay: yeglemigtir. Yeni partiyi kurma gabasi, Birinci Cumhuriyet yilla-
rinda Partinin Saf kanadinda bulunan ve 1945-57 arasnida SPO'niin Bagkanhigimi
yapan Adolf Scharf gibi ya da "ya hep ya hi¢" siyasetiyle muhalefette kalmay1
yegleyen Otto Bauer'e karg: olan Sag kanat mensubu Karl Renner gibi liderler-
den gelmigtir. _

Otto Bauer, bliyiik savagtan dnce 1938'de siirgiindeyken Paris'de 6liince Parti
ideolojisini en gok etkileyen, Karl Renner'in deger yargilan olmugtur. Nitekim
savagtan sonra, politik yagami yeniden canlandirma gorevini iistlenenlerden biri
de 75 yagina geldigi halde Karl Renner'di.

- Iki bilyiik savag arasi1 donemin sarsic1 deneyimi ve 1934'de fagizme yenilme

soku, siyasal kamplar arasinda agik bir kargithiktan sakinma arzusunu giiglendir-
migtir. Bu yaklagim nedeniyledir ki, biiyiik savagtan sonraki ilk 1945 secimleri
ardindan SPO, Halk Partisiyle bir koalisyon hiikiimeti kurmay1 kabul etmigtir. Bu
koalisyon 1966'ya kadar da siirmiistiir.

Sosyalistler yoniinden koalisyon, sadece bazi bakanliklara sahip olmak anlami-
na gelmiyordu; onun yam sira devletlegtirilen bankalarla kamu iktisadi kurulugla-
ninda da 6nemli mevkilere sahip olmak demek oluyordu.

110




Partinin yeni siyasal diizenle 6zdeglesgimi, istikrar saglayict bir dge oldu. Belli-
baglh sorunlarda iki siyasal kamp arasinda ulagun uzlagilan, eski antipatiyi yumu-
satt1. Koalisyonun yan iiriinlerinden biri, 1957'de Ucretler ve Fiyatlar Icin Parti
Komisyonu adl1 bir yeni kurum kurulmasiydi. Komisyonda sendikalarm, igve-
renlerin ve hiikiimetin temsilcileri yer aliyordu. Komisyon koalisysonun dagil-
masindan sonra da ayakta kalmigtir ve uzlagiy1 temil eden gayrl resmi bir kurulug
olarak gérev yapmay siirdiirmiistiir.

1966 secimlerinde Muhafazakarlar mutlak ¢ogunlugu elde ettikten sonra, koa-
~ lisyon sona ermigtir. SPO igin bu énemli bir gerilemeydi. Parti muhalefetin kati
gercekleriyle goniilsiizce yiizyiize kalmigti. Izleyen yil Bruno Kreisky Parti li-
derligine secildi. Partinin Viyana orgiitii ve baz1 sendikalar Kreisky'ye kugku du-
yuyorlardi. Ama Kreisky bu kugkulan agmay1 ve genig bir destek saglamay ba-
sardi. Popiiler olugunun nedeni, 1966 yenilgisini tersine dondiirebilmesindendit.
Kreisky Partiyi, Muhafazakarlarin kargisinda iktidar alternatifi haline getirmistir.
Bu yeni bir program silahlanmasi ile miimkiin olmugtur. Bunun sonucu olarak
1970'de Parti bir azinlik hiikiimeti kurabilmig ve 1971'de, tarihinde ilk kez Avus-
turya Sosyalist Partisi mutlak ¢ogunlugu kazanarak, ilk koalisyonsuz Sosyalist
Hiikiimeti kurmugtur. 1975 secimlerinde aym sey tekrarlanmigtir.

Ideoloji

1945'den sonra gelistirilen yeni politika iislibu, kuramsal tartigmalan geriye it-
mig, onun yerine Parti, politik yonetici kimligiyle belirmigtir. Bu ortamda SPO,
eski Sosyal Demokrat Partinin bagina bela olan marksizm-reformizm gerilimini
¢ozmeyi amaclamigtir. Koalisyon deneyimi ve giderek cegitlenen segmenin des-
tegini kazanma gereksinimi, reformizme kaymay:1 zorlamigtir,

1958'deki dzel kurultayda uzun tarigmalardan sonra oybirligiyle benimsenen
Yeni Program, temel ilkeleri sil bagtan formiile etmigtir. O giine kadar yiiriirliikte
kalan program 1926 yilinda kabul edilen Linz Programiydi. O program, olasi bir
burjuva kargi-devrimini gbzoniinde tutarak, is¢i sinifi diktatérliifiine kapiy1 agik
birakiyordu. Programin bu yapisi Sagcilann, "Sosyalistler Bolsevik renkli bir
hiikiimet darbesi yapacak" savina inanilirlik katiyordu. 1958 Programi komii-
nizmi ve diktatorliige dayal: her tiir sistemi kesinlikle reddetti. Program, demok-
rasi kavramini vurguluyor "Sosyalizm" diyordu, " gemlenmemis politik, eko-
nomik ve sosyal bir demokrasidir; Sosyalizm erigilmis demokrasidir."

Program ig¢i simfi kavramina daha az apirlik veriyordu. SPO kendini "tiim
emekgilerin partisi" ilan ediyordu, Tiim emekgilerden kasit entellektiieller, ta-
rim iggileri, zenaatkarlar, aylikli ve ticretlilerdi.

Birinci Cumhuriyet déneminde, rahipler sinifina kargi olan Sosyal Demokrat
Isci Partisinin uzlagmaz muhalifi katolik kilisesiydi. 1945'den sonra bir Modiis
vivendi olustu. 1958 Programi da bunu yansitir. Program Sosyalistlerle hristiyan-
larin ortak ahlaki amaglan paylagtiklarini, o nedenle birarada yagayabileceklerini
one siirliyordu. Cocuk aldirma ve okullarda din egitimi gibi konularda hala SPO
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ile Kilise arasinda baz siirtiigmeler vardir ama Kiliseyle Parti arasindaki iligkiler
genelde uyusumludur.

Yeni programiyla SPO, modern ve insancil bir Avusturya yaratmay1 amagla-
yan bir Parti haline gelmigtir, Devletlegtirme, ancak "kamu yararma” oldugu
takdirde arzu edilir bir girigim olarak benimsenmistir. '

Bu Program gergevesinde parti iktidarda oldugu donemlerde tam istidami ve
sosyal refah devletini gergeklestirmek igin ¢aligmgtur.

SPO'niin 6ngordiigii sosyal giivenlik, Muhafazakarlann da kolaylikla savuna-
bilecegi tiirdendir.1945'den bu yana da zaten Muhafazakarlarla Sosyal Demok-
ratlar arasinda birbirine yaklagik programlar uygulama egilimi gelismigtir. Sosya-
list ortodoksluktaki revizyonlarin ¢ogu, 1945'den sonra Partide ¢ok fazla etkinligi
kalmayan Sol tarafindan uysalca kabul edilmigtir. 1958 Programi, Marx'dan bu
yana toplumda degisiklikler oldugunu, artik iscilerin zincirlerinden daha bagka
kaybedecek seyleri bulundugunu kabul etmistir. Yine de Program, simiflan kal-
dirmay: ve kapitalizm iizerinde muzaffer olmay: savanmugtur. Program, demok-
ratik sosyalizmin, ne Komiinizmle ne Kapitalizmle uzlagamayacag: inanciyla so-
na erer.

Birinci Cumhuriyet dénemiyle kargilastinildifi zaman, 1945 sonrasi Avustur-
yast'n politik atmosferi daha az ideolojiktir. 1966'dan sonra Biiyilk Koalisyon
dagildig: halde, biiyiik partilerin liderleri arasinda diyalog siirmiig ve yasalarin
¢ogu oybirligiyle kabul edilmistir. Ama Halk Partisi, Sosyalist hiikiimetlerin sesli
ve goriintiilii yayma, efitime, gocuk aldirmanin liberallestirilmesine ve savunma-
ya iligkin bazi reformlarim kabul etmemistir, ancak muhalefet hep parlamento-
nun ¢atisi altinda yiiriitiilmiigtiir; ideolojik bir ¢angmadan uzak durulmustur.

Secmen Desteginin Niteligi

Sosyalist Parti, eskiden daha ¢ok Viyana'ya dayandig halde, 1945'de sonraki
yeni imajiyla adim adim kirsal kesime, hakim segmenin Katolik olduju yorelere
girebilmig ve kendini "ulusal” bir parti haline déniigtiirmiigtiir. Bunun yani sira
segmenin yiizde 54'iinii olugturan kadnlarin da oyu, Partinin iktidara gelmesinde |
6nemli rol oynamugur. Ustelik yeni imaj, Partinin, kalesi olan Viyana'da da oy
oramn yiikseltmesi sonucunu vermigtir, Kentlerde, ig¢i simifimin yasadifn getto-
larda da SPO 6nemli ilerlemeler saglamig, ayrica liberal imajiyla akademisyenle-
rin, devlet memurlarinin ve iicretli kesimin oylarin1 yamna ¢ekmeyi bagarmigtir,
Komiinist Parti, SPO igin gercek bir tehlike olmaktan ¢cikmigtir, Halk Partisinin
daha giiclii oldugu yoreler ise Asag1 Avusturya, Tirol ve Vorarlberg'dir.

Sanayilegme ve bblgelerarast iggiicii hareketliligi Sosyalist Parti lehine iglemig-
tir. Bu geligmeler, belli bir partiye koriikoriine bagh olma gelenegini zayiflatmisg-
tir, Bu baglilik, daha ¢ok SPQ segmenleri arasinda gozlenmektedir. Oteki partiler
agisndan bu tiir bir baglihik zayiflamis ve segmen her partiyi, giderck, kampanya
sirasinda degerlendirir olmustur.
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Parti Uyeligi

SPO'de iiyelik bireyseldir, orgiitlerin iiyeligi sz konusu degildir. Segmenin
yaklagik yiizde 10'u Parti iiyesidir. Uyelik 6dentisi, Partinin 6nemli gelir kaynak-
lanindan biridir. Uyelerin, Partiye oy veren segmene orani hayli yiiksektir. Bu
oran 1950'de yiizde 37.4 gibi yiiksek diizeye ¢ikmigsa da sonradan bir &lgiide
diigmiigtiir.

Uyelerin yaklagik yiizde 10y, iicretsiz galigan Parti gorevlileridir. Vertrauens-
personen denen bu parti gérevlileri, "onci" addedilirler; 6zel parti egitiminden
gegirilirler ve model bir Sosyalist olarak davranmalart istenir. Onciiler, rutin parti
gorevlerini yaparlar, aylik 6dentilerin toplanmasmndan sorumludurlar. En Onemli
iglevlerinden biri, Parti'nin iist kademeleriyle iiyeler ve segmenler arasinda iletigi-
mi saglamaktir. Partinin parlamentodaki temsilcilerinin yaridan ¢ogu, isci ve iic-
retli emekgidir. '

Parti Orgiitii K

Sosyalist Partinin orgiit yapis1 piramid bi¢imindedir. Tabanda 3.334 lokal bi-
rim vardir. Bu brgiitlere Ortserganisationen denir. Bu taban orgiitleri kendi ara-
larinda gruplar halinde 113 bolge orgiitiinii olugtururlar. Bu bolge orgiitlerine Be-
zirksorganisationen denir. Bu bolge orgiitlert, iilkenin idari boliimiine kargilik-
tir. Bolge orgiitleri de kendi aralarinda gruplanarak 9 Land orgiitiinii olugturur-
lar. En tepede Federal Parti Merkezi vardir: Bundesparteiorganisation.

Federal diizeyde, iki yilda bir yapilan Parti kurultay: -Parteitag- kuramsal ola-
rak en yiiksek otoritedir; kararlari tiim parti organlarmi baglayicidir. Kurultaya
500'tin iistiinde delege kaulir. Delegelerin yiizde 53'ii iicretli emekgi, yiizde 24'ii
kamu gérevlisi, yiizde 11'i iggidir. Bolge ve Land Orgiitleriyle baglt kuruluglarin
kurultaya delege génderme hakki vardir, Kurultaya delege gonderme hakkina sa-
hip yan kuruluglar Kadinlar Komitesi, Merkezi Egitim Biirosu ve Geng Kusak
Orgiitiidiir. Geng Kusak orgiitii, Partinin Genglik Kolu degildir; 25-35 yag gru-
bundakileri hedef alir. Geng Kusak Orgiitiinde milletvekilleriyle Parti gorevlileri
de bulunur. Amaci geng segmenleri ve geng iiyeleri kazanmaktr.

Kurultayin gorevlerinden biri 54 iiyeli Merkez Yonetim Kuralunu -Bundes-
parteivorstand- segmektir. Bu Kurula girecek liye adaylarim bir Segim Komite-
si belirler. 54 iiyelikten 40'1 Land orgiitlerine ayrilmigtir. Uyeliklerin Land'lar
arasinda dagilim, tiyelik yogunluguna gore ve d'Hont se¢im sistemiyle yapilir.
Her Land en az bir iiye ile temsil edilir, Bir Land sadece tek iiyelik kazanmigsa,
d'Hont sistemine gore ilk iiyelikler daginldiktan sonra, geri kalan 14 iiyelikten
tekrar bir iiyelik daha alir.

Merkez Yonetim Kurulu, kurultay kararlarini uygulamaya koyar; Parti maliye-
sini idare eder; Parti basmin1 yonlendirir. Baglica siyasal kararlant Merkez Yone-
tim Kurulu alur. Parti Bagkam ve ikinci Bagkanlar, Merkez Yonetim Kurulu iiye-
leri arasindan segilir; ve Presidiyum'u olugturur.

Pratikte kudret ve yetki, Land 6rgiitlerinin bagkanlari, Kadinlar Komitesinden
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bir iiye ve Sosyalist Sendikalar (FSG) dan iki iiye alinarak genigletilen Presidi-
yum'un elindedir. Ikinci iist otorite Parti Konscyi -Parteirat-dir. Genel olarak
Parteirat, kiiciik kurultay diizeyindedir; belli konulan goriigmek iizere Merkez
Yonetim Kurulunca toplantiya ¢agnlabilir. Bu konulardan biri parlamento aday-
larinin tespiti konusudur. Aday onerileri, Land orgiitlerinin tavsiyesi dikkate ali-
narak Merkez Yonetim Kurulunca hazirlarlar. Kiigiik kurultay Partinin Cumhur-
bagkan1 adayim da belirler. Ama Cumhurbagkam adaymnin belirlenmesinde de
Land orgiitlerinin tavsiyesi dikkate alinir,

Parti ve Sendikalar

Avusturya Sendikalar Federasyonu (OGB) gergi 1945'de partiler-digs bir drgiit
olarak kurulmugtur ama, SPO ile sendikalar arasinda kuvvetli baglar vardir. Par-
tiyle ilintili sendika drgiitii OGB igindeki Sosyalist FSG'dir: Fraktion der Sozi-
alistischen Gewerkschafter im OGB. FSG parti kurultaymna 50 delege gonder-
me hakkina sahiptir.
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ISVEC -1
SOSYAL DEMOKRASI

Richard Scase

Isveg, ¢ogu zaman, kapitalist ve sosyalist sistemlerin en arzulamir 6zelliklerinin
sentezi gibi goriiltir, Bu nedenle de hem kapitalizmin, hem sosyalizmin kabul
edilemez ozelliklerini ayiklamig bir iilke sayilir, Bu imaj, iilkenin Ekim 1976'ya
kadar 44 yil boyunca sosyal demokrat hiikiimetler tarafindan yonetilmig olmasin-
dan kaynaklanir. !

Sosyal demokratlarmn, kapitalizmi, yararlar toplumun her kesimince hakkani-
yete uygun bigimde istifade edilecek bigimde "ehlilegtirdigi" vurgulanir, Sonug
olarak Isveg yoksullugun, yoksunlugun ve ekonomik sémiiriiniin miizmin boyut-
larim elemis, modem bir refah devleti olarak goriiliir.

Bu iddialara ragmen Isveg, diinyadaki en geliskin tekelci sermayeye sahiptir.
Bagka higbir Bat iilkesinde 6zel miilkiyetteki ekonomik kaynaklar bdylesine
yiiksek bir konsantrasyon sergilemez. 19601arda en biiyiik 100 girket, imalat sa-
nayiindeki ig¢ilerin yiizde 43'tinii ¢aligtirryordu; toplam iiretimin yiizde 46'stn1 bu
100 firma yapyordu. Isveg hiikiimetinin 1968'de yapurdi1 bir aragtirma, sinai ve
ticari konsantrasyonun, Ikinci Diinya Savag: sonrasinda artiagini ve ABD'yle Al-
manya'daki konsantrasyonu gegtigini gbstermigtir. Bu egilim, Isveg sirketlerinin
sahipligine de yansimigtir. Nitekim 1960'larin ortasinda pay senetlerinin dortte
biri pay sahiplerinin sadece yiizde 0.1'inin, geri kalan dortte iige yakini da pay sa-
hiplerinin yiizde 10'unun elinde toplanmigtr. '

Bu gbriiniige bakinca, sosyal demokrat hiikiimetlerin, sermaye birikimi dinami-
gini yok etmedikleri goriiliir. Gergekten de sosyal demokrat hiikiimetler, smaf ve
ticari birlesmeleri, Isve¢ imalat sanayit tiriinlerinin diinya piyasalarimda rekabet
edebilme giiciinii arttirdif1 gerekgesiyle tesvik etmiglerdir.

Bu nedenlerle birgok marksist yazar Isveg' defterden silmistir. Marksist yazar-
lar Isveg'i, sanayi iggilerinin ¢ikarlarim iyilegtirmekte parlamenter sosyalizmin
bagarisiz kaldif1 bir iilke saymiglardir. Ancak bu goriis, sorunlar agin olgiide ba-
site indirgemek demek olur. Ciinkii bu goriigler, Isveg 1§¢i sinifinin etkisini ve
kapitalist bir iilkenin yapisinda bu simifin yaratug: gerginlikleri ve celiskileri gor-
mezden gelir.
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Birgok iilkede olanin tersine, Sosyal Demokrat Parti (SAP) ve Isveg Isci Sendi-
kalar1 Konfederasyonu (LO), hem ideolojik, hem orgiitsel olarak birbiriyle bagh-
dir. O nedenle sinai ve siyasal amaglari, ig¢i stmifi hareketi igindeki bu kargilikli
bagimliliklan goz éniinde tutularak anlagilabilir.

1. SENDIKALAR

Geg sanayilesmesi nedeniyle Isve¢'de sendikaciligin baglayist oldukga yenidir.
Gergi daha énce iggi dernekleri mevcut olmakla birlikte, sendikalar ilk kez
1880'lerde kurulmaya baglanmistir. En eski sendikanin ise 1846'da Stockholm'de
kurulan Basimevi Iscileri Sendikasi oldugu savlanir. Ama bu, ¢agdas anlamda bir
sendika degildi; iiyelerine egitim imkam saglayan bir kuliipti. Ayn1 bigimde,
1860'1arla 1870'lerde, bu kuliip benzeri bircok orgiit bulunuyordu. Ancak bu or-
giitlerden pek az1 gergek bir sendikaya doniigmiigtiir.

Sendikalar ancak 1880'lerde basimevi iggileri, makina operatorleri ve biiyik
kentlerdeki diger vasifli zenaatkarlar tarafindan kurulmaga baglanmigtir. Bunun
tersine, kiigiik sanayi kasabalari, sendikacihifin geligmesinde 6nemli bir yer tut-
mamugtir. Oralardaki ataerkil sosyal yap, iggilerin, pazarlik amaciyla trgiitlen-
mesini sinirlamigtir. Kalds ki, sanayilegmenin sikintilarm, kiigiik kasabalardaki
isciler, biiyilyen sanayi ydrelerine gogmiis iscilerden daha az hissetmiglerdir.

Bu durumun sonucu olarak, Isveg sendikaciliginin temelleri, biiyiik kentlerdeki
zenaatkarlar tarafindan atilmigtr. Bu tiir iggiler, zenaat 6renmek igin sik sik In-
giltere ve Almanya'ya giderlerdi. Bu yolculuklar, onlar, o iilkelerin sendikacilik
hareketiyle ve sendikacilariyla tamgtirmigtir. Bir de sosyal yararlardan yoksun
oluglan1 ve sanayi iggiliginin sikinulanm yasamak, onlan hizla sendikacilik ideal-
lerini benimsemege itmigtir.

Biitiin bu gelismelerin sonucu olarak 1880'lerde bir dizi yerel sendika kurul-
mugtur. Sendikalar ozellikle Stockholm'de ve Giiney Isveg'deki sanayi yérelerin-
de bag vermistir. Ama iilke ¢apinda federasyonlarin ortaya gikmast, 1880'lerin
sonuna dogrudur. Bu tiir ilk sendika 1886 yilinda kurulmugtur. 1890'1arda da iil-
ke ¢apinda sendika tiirii hakim tiir haline gelmigtir.

Ne var ki, o yillarda yine de Isveg sendikalar1 sayica azdir. 1880'erin baginda
sendikalarm iiye sayis1 sadece 9 bindi. Yiizyilin sonunda bu rakam 66 bine, tiim
sanayi igcilerinin sadece dortte birine ulagmigtir.

Isveg sendikalar, ana orgiit olan Isgi Sendikalan Konfederasyonu LO'yu ancak
1898'de kurmuglardir. O tarihe kadar ulusal sendikalarin faaliyetlerini, Sosyal
Demokrat Parti eggiidiimlemigtir. LO'nun ilk yillanindaki etkisi ve etkinligi ok
stnirhidir. LO, bagh sendikalara sadece damigmanlik hizmetleri ve bilgi sunmak-
taydt. LO'nun etkin bir merkezi pazarlik orgiitii olmast ancak, 1902'de Isveg Is-

116




verenler Konfederasyonu'nun (SAF) kurulugundan sonradir. O tarihten itibaren
toplu s6zlesmeler LO ile SAF arasinda yapilmaga baglanmigtir. Ik toplu sozleg-
menin imzalandig1 yd 1905'dir, Bu sézlesme, LO'nun ilye sayisinda hizli bir arti-
sa yol agmigtir. Nitekim 1909 yilina sendikalarin toplam iiye sayist 231 bine yiik-
selmigtir. Bu rakam, sanayi iggilerinin iicte ikisidir, Ama SAF'n girigtigi bir lo-
kavt, LO'nun iiye sayisinin birden yar1 yariya diigmesi sonucunu vermis ve
1909'daki iiye diizeyine, ancak 1917'de ulagilabilmistir. Ama 1911'den itibaren, o
gegici gerilemeye ragmen LO'ya bagh sendikalarda iiye sayisi diizenli olarak art-
magtir,

1920'ler boyunca Isveg igci hareketi, toplumsal yapiy1 degistirmeyi, igcilerin
ekonomik, siyasal ve sosyal kogullarint diizeltmeyi ongoren bir¢ok program ha-
zirlamigtir. Ama zayif pazarlik konumu nedeniyle, bu programlan yagama gegir-
meyi pek bagaramamugtir, 1920'lere damgasini vuran sey, yiiksek igsizlik, politik
kararsizlik ve isgi hareketinin birgok konuda, ideolojik olarak boliinmiig olmasi-
dir. Ama yine de LO'nun iiye sayisindaki arti1§ siirmiistiir. Buna ek olarak bir de
grevler nedeniyle yitirilen iggiinii sayist artinca, Muhafazakar gruplar, emek pi-
yasasin diizenlemek iizere bir yasa hazirlamas: igin hiikiimete bask1 yapmaga
baslamiglardir. Bu baskilar sonucu, 1928 yilinda ¢ikanlan bir yasayla, toplu stz-
lesme yiiriirlitkteyken isgilerin grev yapmasi yasaklanmigtir, Her ne kadar 1O
siddetli protestolarla karg1 ¢tkmigsa da bu yasa, Isveg'de ¢aligma iligkilerinin te-
mellerinden biri olmaga devam etmektedir.

1932'deki genel segimler, isveg sendikalarimin konumunu dnemli Olgiide defis-
tirmigtir. 1932 secimleri, ilk Sosyal Demokrat Hiikiimetin kurulmasma imkan
vermigti. Parti parlamentoda etkin bir ¢ogunluga ilk kez o tarihte sahip olmustur.
Bu segimlerle ilk kez sendikalar, hiikiimete muhalif degil, onunla ortak bir konu-
ma gelmiglerdir. LO da ilk kez ekonomik politikanin olugturulmasmna aktif bi-
¢imde katlmigtir. Bu gelisme, kuskusuz, Isveg'de sendikalarin konumunu kuv-
vetlendirmigtir. Ama aym gelisme iggi harcketi iginde bazi gerginliklere de yol
agmigtir, Ciinkil Sosyal Demokrat Hiikiimet, politikasint, LO ile igbirligi halinde
geligtiriyordu. Bu politika ise, sik sik, LO iiyesi sendikalardan bazilarimin ¢ikarla-
nyla gatigtyordu. Ornegin LO'nun ve sosyal demokrat hiikiimetlerin ekonomik
bilylimeye dncelik tanimasi, rasyonel bir ekonomi politikas: izlenmesi sonucunu
vermigtir. Bu ise, baz1 sendikalarin éiyeleri arasinda sik sik 1gsizlige yol agmak-
tayd1. Buna ek olarak LO'nun 1940'lardan bu yana uygulanan "dayanisma iicre-

- 6" siyaseti, gii¢lii bir pazarlik konumunda olan bazi sendikalarm, iicret artig is-

teklerini yumusatmak zorunda kalmalarina neden olmugtur.

Isveg'de sendikalarin konumunu giiclendiren tek neden 1932 segimleri degil-
dir. Onemli gelismelerden bir digeri, 1938'deki Saltsjobaden Anlagmasr'dir. Bu
anlagma, Isveg'de 1905'den itibaren siiregelen ¢aligma iligkilerinin merkezi olma
dzelliklerini pekigtirmistir. Bu anlagma ile LO ve SAF, fabrika, sirket ve igkolu
diizeyinde, ¢aligma iligkilerini diizenleyici bir diizen kurmuglardir. Anlagmanin
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6nemli sonuglarindan biri, itye sendikalar iizerinde LO'nun otoritesini pekigtir-
mesidir. Boylece is¢i simifi hareketi i¢inde kudret, LO liderlerinin elinde daha da
fazla yogunlagmgtir, Uye sendikalarin, bagimsiz bir siyaset izleme olanaklar1 da
daha daralmgtur. '

Bu geligme, iggilerin lehine mi aleyhine mi olmugtur sorusu tartigilabilir. Ama
LO, stz konusu anlagmayla, kol iggileri igin pazarlik yetkisinde olan merkezi ku-
rulug haline geldigi i¢in, iki yonde esitlik¢i bir politika giitmesi miimkiin olmus-
tur. Birincisi, LO, "dayamsma iicreti" siyasetiyle, degisik kol iggilerinin ka-
zanglani arasindaki farkliliklan azaltmaga ¢alismigur. Ikincisi de kol iggileriyle
oteki meslek gruplan arasinda gozlenen iicret ve ¢aligma kogullar: arasindaki
farklan gidermege ¢aligmigtir.

Daha az merkezi bir yap: olsaydi, Isveg sendikalar, bu tiir farkliliklar daralt-
maga belki de daha az 6nem verecekler ve iicret artigt konusunda belki birgok
sendika, daha sert bir yang i¢inde olacaku.

Biitiin bu yararlarina ek olarak, Isveg'deki merkezi toplu pazarlik diizeni, Sos-
yal Demokrat Partiyle LO’'nun, 6rgiitlii ig¢i stmfinin kurumsal temsilcisi olarak
belirmesi olanagim hazirlamigtir. Sonug olarak, denebilir ki, cok merkezilegmis
Isveg ig¢i simifi hareketi, sendikalan daha dagmnik ve parcali olan bagka iilkelere
bakigla Isve¢'de kapitalistlere sinirlamalar empoze edebilmekte, daha iyi bir ko-
numda olmugtur. Ama LO'nun kuvvetini yapan tek sey sadece bu merkezi yapisi
degildir; LO aym zamanda sanayideki kol isgilerinin sadakatiyle de desteklen-
migtir. Nitekim LO, kol ig¢ilerinin yiizde 70'ini kendi ¢atis: altnda toplamigtur.

LO'nun, "dayamsma iicreti" siyaseti yoluyla, is¢ilerin hem kendi aralannda,
hem &teki gruplarla olan ticret ve ¢aligma kosullan farkinin daraltilmasi, bu en
biiyiik ig¢i kurulugunun merkezi bir otorite haline geliginin sonuglarindan sadece
biridir. Onun kadar 6nemli olan bir ikinci yarar, bu merkezi yapmn degisiklere
daha kolay uyabilen, daha akic bir iggiiciine imkan saglamasidar.

Ucret farkliliklarinin sanayi isgileri arasinda daralulmig olmasi ¢ergevesinde,
genig kapsamh yeniden efitim programlan ve gittikleri yerde kendileri igin bir ev
bulunmasini saglayacak planlara sahip olunmasi, iggilerin, degisik sanayi kolla-
rinda yeni igler edinmelerini kolaylagirmgur. Bunlara ek olarak vasifh ve yari-
vasifli iggiler arasindaki farkiiliklanin da azaltilmas:, vasfi ise yaramaz hale geti-
ren teknolojik buluglara vasifli iggilerin direnigini zayiflatmigtir.

2. SOSYAL DEMOKRAT PARTI

Sosyal Demokrat gci Partisi (SAP) 1889'da kurulmugtur. LO'nun 1898'de ku-
rulusuna kadar gegen siire i¢inde, is¢i siifi hareketinin merkez orgiiti SAP'.
LO'nun dogmasindan sonra, Partiyle Sendika arasinda gok siki iligkiler kurul-
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5 mug, bdylece SAP ve LO, aym hareketin yakindan baglantli iki kanadi haline
| gelmistir. Sosyal Demokrat Igci Partisi'nin ilk lideri Branting'in 1898'de belirtti-

gi gibi, "Isci hareketi tek bir bitiindiir, sendika dogrultusunda ve politik
| dogrultuda cahgir; hicbiri otekini kosteklemez; birbirlerini desteklerler ve
g sosyal kurtulus icin elele ¢cahgirlar."

Gergekten de 0 zamandan beri SAP ve LO, ideolojik ve Srgiitsel olarak baglili-
’ #1 siirdiirmiiglerdir. Ormnegin genel segimlerde LO, iiyelerinin Partiyi destekleme-
- lerimi agikga ister; seglm kampanyasin1 da parasal yonden bityiik 6lgiide destek-
ler.

Ayrica SAP ve LO, esitlikgilik ilkesinde ideolojik olarak aym yiiklenim altinda
iki Orgiittiir. Bu ortak yiiklenim, LO'nun iicret politikasini, Sosyal Demokrat hii-
kiimetlerin de para-biitge siyasetini bigimlendirirken yaptklan igbirligine yansir.
Bu ideolojik ortaklik, iki 6rgiitiin yapilan arasindaki iligkiyle de kuvvetlendiril-
migtir. Nitekim, tiim LO iiyeleri, kollektif olarak Partinin de iiyesidirler. Ayrica
sendika hareketi, sendikacilar igin politik kariyer bulvan iglevini de goriir.

Sosyal Demokrat Partinin kaynagi, bazi1 Avrupa iilkelerinde sosyalist fikirlerle
tamigan vasifli igcilerdir. Almanya'ya, Danimarka'ya ve Ingiltere'ye giden vasifl
iggiler, orada sosyalist goriiglere agina olmuglardir. Partinin ideolojik temeli
marksisttir. Isveg politikasinin gergevesi icinde Parti, 19'uncu yiizyilin sonlarinda
genel oy ilkesini kuvvetle savunan bir parti haline gelmistir. 1890'larda erkekle-
rin sadece dortte birinin oy hakk: vardi. Bu yiizden de iki meclisli parlamentonun
senatoya tekabiil eden ikinci meclisinde toprak sahipleri, millet meclisine tekabiil
eden birinci kanadinda ise giftgiler ve kentli tiiccarlar egemendi. Birinci meclisde
ciftgiler, genel olarak ¢ofunlugu korurdu. 1890'da, segim reformu igin bask: yap-
mak iizere Genel Oy Birligi kuruldu. Bu Birlik'de radikal aydinlar ve kent alt
orta simfinin liberal temsilcileri vardi. Birlik, 1902'de Halk Partisi ad1 altnda si-
yasal bir partiye doniistiiriildii. Sosyal Demokrat Parti, gergi genel oy ilkesini sa-
vunuyordu ama, 1897'de Branting'in segiligine kadar parlamentoda higbir tem-
silcisi yoktu. Halk Partisiyle Sosyal Demokrat Parti, egemen siniflarin yerlesik
¢ikarlarina kars1 ortak bir davranis igine girdiler. Egemen simflarin ¢ikarimi koru-
mak iizere Muhafazakarlar da 1904'de Hogern Partisi adi altinda siyasal bir par-
ti haline geldiler.

1907'de genel oy hakki, kisintili olarak tanindi. O tarihte Sosyal Demokrat Par-
tinin iiye sayis1 hizla artnigti. 1895-1907 arasinda Parti iiyeleri sayist 10 binden
133 bine yiikselmigti. Genel oy reformundan sonra 1911'de yapilan ilk genel se-

- ¢imlerde birinci meclisdeki 230 liyelikten 64'tinii Sosyal Demokrat Parti kazan-
di. Halk Partisi de 101 milletvekilligi elde etmigti. Hogen Partisi'nin ise millet-
vekili sayis1 65'di. Genel oy reformu, millet meclisinde Sosya Demokrat Partinin
temsilci sayisim birdenbire arttirmigti ama, ikinci meclisde zengin isadamlariyla
toprak sahiplerinin egemenligi siiriiyordu. Ciinkii bu ikinci meclisin iiyelerini ye-
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rel belediye meclisleri segiyordu. Segim reformu belediye segimlerini kapsama-
maktaydi. O nedenle de 150 iiyeli ikinci meclisde Sosyal Demokratlarin 12 tem-
silcisi, Hogen Partisinin ise 87 temsilcisi vardi. Ancak 1917 genel segimlerinden
sonra Halk Partisiyle Sosyal Demokrat Partinin kurdugu koalisyon hiikiimeti, se-
¢im yasasinda yeni bir reform yaptt ve Hogen Partisinin ikinci meclise egemen
olmas: boylece onlendi.

1917 segimlerinden sonra kurulan koalisyon hiikiimeti, Sosyal Demokrat Ba-
kanlann yer aldig1 ilk hiikiimetti. Ama 1920'de koalisyon ¢ktii ve Sosyal De-
mokratlar azinlik hiikiimeti olarak goreve devam ettiler. Bu hiikiimetin dmurii sa-
dece alt1 ay siirecekti.

Koalisyon hiikiimetinin bozulmasinin ana nedeni, Halk Partisiyle Sosyal De-
mokrat Partinin, genel oy hakkmi i¢eren ortak anayasa reformu programinin ta-
mamen ger¢eklesmig olmastydi. 1920'ye gelindiginde, iki partiyi birarada tutacak
bagka ortak amag kalmamugti. Iki partinin sosyo-ckonomik yaklagimlan ¢ok fark-
liydi. Sosyal Demokratlar devletlestirme ve ekonomiye devlet miidahalesi gorii-
stinii savunuyorlard. Halk Partisi ise mevcut diizende reform yapmakla yetinmek
istiyordu. Uretim araglarinin devlet miilkiyetinde olmasi fikri, siyasal partiler
arasinda 6nemli bir ¢ekigme konusuydu. Halk Partisi, Hogern Partisi ve o sira-
larda kurulmus olan gifigilerin Bonderforbundet Partisi kamu miilkiyetine kar-
stydt, Sosyal Demokrat ve Komiinist Partiler isc kamu miilkiyctini destekliyordu.

1920-1932 arasindaki yillar, genelde "azinhk parlamentarizmi” donemi diye
anilir. 1920'lerde Halk Partisinin segmen destefi giderek azalmign. Bonderfor-
bundet, ulusal, etkin bir parti haline doniigmiigtii. 1917'den sonra Sosyal Demok-
rat Partinin sol kanad: da kendi partisini, Komiinist Partiyi kurmugtu. Partilerden
higbiri parlamentoda ¢ogunlugu saglayamiyordu. Koalisyon hiikiimetleri kurmak
da hemen hemen olanaksizdi. Sosyal Demokratlar, sosyalist olmayan partilerden
higbiriyle koalisyon anlagmas: saglayamamiglardi, O partiler kendi aralarinda da
isbirligi yapamiyorlardi. O nedenle de hiikiimet sik sik defisiyordu. Ama 1932'de
Sosyal Demkoratlarin ¢ounlugu kazanmasiyla siyasal istikrarsizlik sona erdi. O
tarihten 1976 Ekimine kadar Isveg, ya ¢ogunluk Sosyal Demokrat hiikiimet tara-
findan, ya da Sosyal Demokratlarin agirlikli parti oldugu koalisyon hiikiimetleri
tarafindan yonetildi. Higbir iilkede sosyal demokrat bir parti, segmenin destegini-
bunca uzun siire tagimig degildir.

Sosyal Demokratlar, 1920'lerde gergi kisa siirelerle hiikiimette yer almiglardi
ama o donemde pek fazla bir gey bagarabildikleri sdylenemez. Ne herhangi bir ig-
letme devletlegtirilebildi, ne sosyalist bir diizeni 6ngéren dnlemlere bagvurulabil-
di. 1930'arda ise Sosyal Demokratlar, kendi kurduklar hiikiimetlerle ya da bii-
yiik ortag1 olduklan koalisyon hiikiimetleriyle, refah devletinin ve karma ekono-
minin temellerini kurdular. Ama o dénemde de iiretim araglariin miilkiyetini ka-
muya mal etmek igin higbir girisimde bulunulmadi. Ciinkii sosyalist ideallerin
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agamal1 ve dolayl: yollardan da sajlanabilecegi savlamyordu. Bu tutum, birbirini
izleyen Sosyal Demokrat hiikiimetlerin hakim karakteridir. Sosyal Demokratlar
daha ok, yaratilan zenginligin ve gelirin dagalimm diizenleyici dnlemler iizerin-
de yoZunlagtilar. Ama bu tiir dnlemler, hicbir kapitalist iilkenin genel karakterini
degistirmig degildir. Uretim araglan, 6zel ellerde kalmaja devam etmigtir. Sosyal
Demokrat Partinin 1himh kesimi bu yaklagimini, Sosyal Demokrat hiikiimetlerin,
iiretim {izerinde yeterince denetim sahibi oldugu gerekgesiyle savunmugtur.Ure-
tim araglarinin &zel ellerde bulunmasinin herhangi bir adaletsizlife yol agmadig,
~ glinkii yaratilan zenginligin hiikiimetler tarafindan yeniden dagitildigi one siiriil-
miigtiir. Bu nedenle de iiretim araglanni kontrol edebilmek igin, onlarin sahibi ol-
maga ihtiyag bulunmadif1 savunulmustur. ‘

- Gergi bu goriige Isveg'deki Yeni Sol karg: ¢ikmigtir ama, Sosyal Demokrat
Partinin gérdiifii segmen desteginde, Yeni Sol yararina bir azalma olmamigtur.
Nitekim 1956'dan itibaren, 1976 secimlerine kadar Sosyal Demokrat oylar, higbir
zaman, yiizde 69'un altina diigmemigtir. Parti sadece kol iggilerinin oyunu almak-
la kalmamis, magazalarda ¢aligan personelin, hizmetlilerin ve tarimda ahgtinlan
igcilerin de iigte ikisinin oyunu kazanmigur, Alt kademedeki beyaz yakalilarin
oyunun da yiizde 401 Sosyal Demokratlara gitmistir. '

Eger Isveg, Batmn kapitalist iilkeleri arasinda, giiclii ve tutarh bir iggi simfi
hareketine sahip olusuyla farkhlik gosteriyorsa, bu durum, tekelci kapitalizmin
dinamiklerini nasil etkilemigtir? Boyle giiclii bir ig¢i stmifina sahip olmanin
dnemli sonuglarindan biri, ekonominin her kesiminde yeri olan sermayenin agiri-
liklarina karg1, kontrol ve denge mekanizmalan sisteminin kurulmug olmasidir.
Ornegin, Sosyal Demokrat hiikiimetlerin ¢ikardif1 yasalarin ve etkin sendikacili-
gin sonuglan, dzel girketlerdeki iy sozlesmesine, ¢aligtirma kosullarina ve ¢alig-
ma ortamimn niteliklerine iligkin kurallarda gozlenebilir. Isveg'deki kol isgileri-
nin, dteki Bau iilkeleri iggilerinden gok daha iyi bir konumda olduklar agikur.
100 ig¢iden daha fazla igci ¢alistiran girketlerin yonetim kurullarinda en azindan
iki sendika temsilcisinin bulunmasi zorunludur. 1976'dan bu yana da LO, sendi-
kalarin girketlerde pay sahibi olmalarini bir siyaset olarak benimsemigtir.

Is¢i hareketinin giicil, birbirini izleyen Sosyal Demokrat hiikiimetlerin uygula-
dif1 politikalara ekonomik yapiya yansimakla kalmamigtr, Isci hareketi, Ulusal
Emek Piyasas1 Kurumunda da Snemli bir rol oynamaktadir. Bu Kurum, Isveg'in
ne Blgiide korporatist bir devlet hatine geldiginin de agik Sregidir. Ulusal Emek
Piyasasi Kurumu'nun Yonetim Kurulunda, Isveg Isverenler Konfederasyonunun
ve LO'nun {iger temsilcisi, Beyaz Yakal: Igciler Konfederasyonunun iki, Mesleki
ve Yonetici Personel Konfederasyonunun bir temsilcisi vardir. Kadinlan ve ta-
- nmcilan temsilen de birer kigi bulunur. Isveg ekonomisinin igleyiginde bu Ku-
rum, ¢ok dnemli bir merkezdir. Ciinkii iggiiciin{in planlanmasi, meslek egitimi,
istihdam hizmetleri, igsizlik 6denegi, uzun vadeli ekonomik plan, mali ve ekono-
mik kaynaklarmn yénlendirilmesi gibi siirekli ekonomik biiyiimeyi etkileyen ko-
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nularda Kurum, dogrudan ilgilidir. Ekonominin bu Kurum eliyle yonlendirilmesi,
fsveg'in diger iilkelerde yasanan ekonomik durgunluklardan sakinmasina, igsizli-
Bi siirekli diigik diizeyde tutmasina imkan vermistir.

Eger, "birlik", "diizen", "milliyetcilik" ve "basar1” korporatist bir ekono-
minin ana ilkeleri ise, bu kavramlan ifade eden kurumsal temel, baska Baut iilke-
lerine bakisla Isveg'de daha belirgindir. Ciinkii Ulusal Emek Piyasasi Kurumu,
devletin ¢ikarlanyla, orgiitlii igci hareketinin ve tekelci kapitalizmin gikarlarin,
bu ilkeler gergevesinde birbirine baglamigtr.

Kapitalist bir iilkede, Sosyal Demokrasinin etkileri iizerine yapilacak aragtr-
malar igin Isveg egsiz bir tilkedir.
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ISVEC I
SOSYAL DEMOKRASININ PRATIGI

Henry Milner

DEGERLER VE POLITIKA

Bir toplumun iiyelerini birbirine yapilar baglar: ekonomik yapilar gereksinilen
mallann iiretimini ve dagitimin: saglar; siyasal yapilarsa karar alma ve uygulama
sorumluluklarim belirler.

Yapilar, kurumlar diizenlemesidir; bireyler ve kuruluglar arasindaki diizenli
iligkilerdir.

Ne var ki, yapilar madalyonun sadece bir yiiziidiir. Toplumda bireyleri bagla-
yan gey, ayn1 zamanda kiiltiir ve davrantg diizenidir.

Yapimn m1 yoksa kiiltiiriin mii dnce geldigi sorusu, tavukla yumurta sorusuna
benzer. Bunlar, ancak kavram olarak birbirinden aynlabilir. Gergek yasamda ku-
rumlar, kiiltiire] degerlere gore igler; insan iligkilerini yoneten degerler de kurum-
lagmug iligkilerin igerifinden gikar. _

Eger sosyal demokrasi, kulaga hog gelen bir kuram ya da hognutluk veren bir
hitkiimet siyaseti deil de gergek pratik bir sistemse, 0 zaman zorunlu olarak, ku-
rumlan ve degerleri aym zamanda ve birarada kavramalidir. Bu ikisinin birbirine
uymas: 6nemlidir. Bir topluma, biitiin olarak bakmamizin nedeni de budur. O
nedenle burada ilkin, kurumlarla degerlerin biraraya geldigi katlimci ve goniilli
girigimleri i¢eren "tampon bolge" iizerinde yogunlagmak istiyoruz.

Simdiye kadar sdylediklerimiz, sosyal demokrat bir toplumdaki ekonomik faa-
liyetleri yoneten ana ilkeleri kavramlastiran kuramsal alt yapidan bagka birgey
degildir. Isveg'in ekonomik etkinlikle sosyal esitlik arasinda var oldugu one siirii-
len geligkinin iistesinden, kurumlarla degerlerin bu uygunlugu ve kurumlarin ig-
leyigi sayesinde gelebildigini s6ylerken yanlighk yapmiyorsak, bundan sonraki
adim, Isveg toplumunu belirleyen degerlerin kaynagina ve geligimine efilmek ol-
malidur. Nasil ki, Isve¢'de kurumlarinin igleyigi, sosyal demokratik degerleri bes-
liyor ve tamamhyorsa, o degerler de sosyal demokratik kurumlart besliyor ve ta-
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mamhiyor. Bu ig-iligki tarihsel bir iligkidir: Bir donemin kurumlar, izleyen done-
min degerlerini yaratir ve izleyen donemin degerleri de yeni kurumlara hayat ve-
rir.O nedenle degerler, en iyi, tarihsel perspektif iginde anlagilabilir; ¢iinkii de-
gerler kurumlara gore, daha az somuttur. Koklii 1nanglar1 gegici heveslerden sa-
dece tarih ay1rir,

Burada Isveg toplumunun, sosyal demokratik ¢aga dogru ortaya ¢ikan politik
yapilan ve kurumlan gergevesinde olusmug egemen degerlerine kisaca goz at-
mak istiyoruz. Cagdag Isve¢ Sosyal Demokrasisinin birbirinden farkl iki izah
vardir. Birinci izah, yiizyilar i¢inde olugan Nordik degerlere agirlik verir. Ikinci
izah, bu yiizy1lda benimsenen sosyal demokrat ilkeleri ve pratii one gikarir. Sos-
yal bilimci Jan Lindhagen, Isveg'in geleneksel degerlerinin sosyal demokrasiye
yatkin olduguna, ancak Partisinin bu potansiyeli yasama gegirmekte, kendisine
baglanan umutlan ger¢eklestiremediZine inanir.

Once Isvec'in geleneksel degerlerine egilmek istiyoruz. Bazi gozlemciler temel
tsveg degerleri kavramim yadsirlar; davraniglari sosyal miihendisler tarafindan
bigimlendirilmis bir toplumdan sz ederler. Baz1 gdzlemciler ise, kurumlarn, ge-
kice gelen tavinda demir gibi kolayca bigimlendirilebilir olugunun, bizzat bir de-
ger oldugu kanisindadirlar. Her iki yaklagmin temelindeki dogru aymdr: Isveg
kiiltiirii, miras alinan soyut ilkelere sadakat yerine, degigen nesnel kogullara sii-
rekli olarak uyum saglayabilmigtir.

Homojen ve dogal kaynaklar zengin bu 8.4 milyonluk toplumun laik ve rasyo-
nel karakteri hi¢ de sir degildir. 17'nci yilzyilda saldirgan bir askeri gii¢ olan Is-
veg, 200 yil boyunca istikrarly kalan sinirlarinin gerisinde barig icinde yagamistir.
(Norveg 1905'de bagimsizligin1 baniscil yoldan elde etmigtir. Norveg'in geligimi
de Isveg'inkine ¢ok benzer. lligkileri de gok yakindir. Isveg hakkinda stylenenle-
rin goffu, agag1-yukan Norveg i¢in de dogrudur.)

Sanayilegme ve liberal demokrasi, Isveg'e oldukga geg gelmistir. Ama degigim
cok hizli ve kapsamhi olmugtur. Ornegin genel oy 1918'de elde edilebilmigtir,
Oysa ondan on yil dnce niifusun ancak yiizde 9.4'ii oy hakkina sahipti. Goriildii-
Bii gibi degisim izl ve kapsamlidir. Ustelik degisiklik genelde barig¢il yollar-
dan, uyum saglayarak gelir. Fransiz devrimine benzer bir olay1 Isveg yasamamig-
ur. Kargt karsiya gelmisligin belli agamalarinda, gerileyen gruplar, ayricahklarin-
dan gorkemli davranglarla degilse bile, goniillii olarak vazgegmeyi bilmiglerdir.
Buna kargilik giiglenip geligen toplumsal katmanlar, istemlerini yumusatmay1 ba-
sarmiglardir.

Bunun yam sira pohtlka tartigmalan, soyut ilke ¢ekigmeleri yerine istatistiklere
~ dayah amprik tarugmalardir. Isveg Parlamentosu, ondokuzuncu yiizyilin baglarin-
da oliim cezasim kaldirma konusunu tartigtifs zaman, oliim cezasindan yana
olanlarla karg: olanlar, o tarihte bile, "adil ceza" ya da "yasam hakki" gibi so-
yut ilkeler yerine, cezalarin dnleyiciligine iligkin kargilastrmah istatistikler tize- -
rinde yogunlagmuglardir. Bunun gibi -birkag istisna diginda- sosyal refah devleti
politikas1 konusunda, yirminci yiizyilda yapilan tariymalarda da ideolojiden sa-
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kinilmig, amprik aragtrmalar ve pratik kamtlar ortaya konmugtur. Ornegin Sos-
yal Demokratlar 1920'de ilk kez hiikiimete girdiklerinde, sosyalizasyona iligkin
program ilkelerini gerceklestirmek igin ilk ig olarak, tiretim araglarinin deglglk
miilkiyet bigimlerini aragtiracak bir Parti Komisyonu kurmuglardur.

Saygi-deger kurumlar tiimden ortadan kaldinlmams, yeni ¢aga uyacak bigime
sokulmugtur. Bu, ki1 kirk yararcasina egitlik¢i ulusun baginda bir kral vardur,
Ama bu kral 1971'den bu yana ne ynetir, ne egemendir; isi 6diil dagitmaktir, Is-
veg laik bir tilkedir. Din adamlan iicretli devlet memurudurlar; medeni kayitlar
tutarlar. Din adamlan evlilik ve cenaze tdrenlerini ve benzer tdrenleri yonetirler.
Bakimli kiliseler daha ¢ok konser salonudur. Geleneksel tatiller ve torenler eskisi
gibi yine vardir, ama dinsel igerikleri tamamen unutulmugtur.

Biitiin bu sdylediklerimizden anlagilacag1 iizere Isveg'in tarihsel gegmigi, fark-
liliklanin banyg iginde uzlagtinlmasidir; "lagom" sozciigiinde ifadesini buldugu
lizere, kutuplasma degil, uzlasmadir, "Lagom" sdzciigii, belki de en iyi, "asir1-
ya kagmadan" ya da "kararmca" seklinde ¢evrilebilir. Her harekette ve kigilik-
te aranan nitelik budur. S6zciigiin kokeni, ayn1 siirahiden sirayla bira i¢en insan-
larin kullandig bir tabirde yatar. " Ortak bardaktan, gereginden fazlasim ic-
mek affedilemez, ama ¢ok az igmek de hi¢ sosyal bir davramg sayilmaz.
Ciinkii az igmek topluluk ruhuna uymamak demek olur." Bu gergevede "la-
gom", thmlilik demektir. Ama Isveg degerlerinden birini, ortak faaliyetlere katil-
ma degerini de gosterir.

Isveg'in degerlerinden ilki, prauk ilimlilik diye tanimlanirsa, ikincisi de "ka-
mu ruhuyla doluluk” ya da "kamu édevlerinin geregi gibi yerine getirilme-
si" diye tanimlanmalidur.

Isvec'in deger yargilarindan iigiinciisii, hakkaniyet, baz1 sagcilarin varsaydigi
gibi insanlari, akilsizca aym diizeye getirmek demek degildir. Bu deger yargisi,
bilgi farklihiyla ya da uzmanlhiga saygiyla ¢eligkin degildir. Tam tersine onlan
da igerir. Hakkaniyet kavrami Isveg'deki " deger yargilarinin en mutlak olam™’
sayilir. Bu kavram, kurumlar ve siirecler sistemi olarak demokrasiyi, onun temel
iiriniiyle, sosyal adaletle iligkilendirir. Hakkaniyet kavrami, kamu otoritelerine,
onurlu ve vicdanli davranmayi da bir manevi zorunluk olarak yiikler. Politik li-
derlerin ya da herhangi bir ortamdaki elit katmanlarin kendilerine ayricalik tam-
ma ¢abalar Isveg'de hosgoriiyle kargilanmaz.

Katilimcilik gergevesinde "kamu ruhuyla doluluk" kavrami, karizmatik li-
derlerin siiritkledigi popiilist bir ¢egni de degildir. Bu deger yargisi, istikrarli,
dramatik olmayan, tantanayla ilan edilmeyen faaliyetlerc katilmakta ifadesini bu-
lur. Orgiitler, amaglarini, bu tiir faaliyetlerle sessiz sedasiz gergeklestirirler.

Isveglilerin dordiincii temel deger yargisi, bireysel ozerklige saygidir. Ihm-
lil1f1 ve kamu ruhuyla dolulugu, tek-6rmek davraniga benzer bir yaklagim gibi al-
gilamak yanhgtir, Kurumlarinin faaliyetine katilarak, topluma karg1 sorumluluk
duygusuyla davranmak, tzgiirce segilen bireysel bir davranistir. Toplumsal ve
kamusal ¢aligmalara katilmak, yiizyiflardan bu yana Isveg'de bireysel bir faaliyet
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olarak algilanir.

Son olarak, Isveg'in defer yargilan listesi, calisma ahlakini gérmezden gele-
mez. Caligmak, insan faziletinin ayrilmaz pargas: sayihir. O nedenle de emek pa-
zarina verilecek destegin, nakitten ok, is olanag yaratmak bigiminde olmast te-
mel yaklagimdur. Isveg'de igi olmayanin, kimligi ve kisilifi olamaz.

Ihmhilik, kamu ruhuyla doluluk, hakkaniyet, bireysellik ve ¢aligma ahlaki goz-
lemcilerin Isveglilerde oldugunu istisnasiz kabul ettikleri degerlerdir. Bu deger-
ler, sosyal demokrasinin ayrilmaz pargas: degilse, en azindan ona uygun diigen
degerlerdir.

POLITIKADA ISCI HAREKETI

Isveg Sosyal Demokrat Partisiyle, devletlestirmeyi ve sinif kargithigini vargula-
yan Alman ig¢i hareketinin marksizmi arasmnda, gergi program agisindan bir ilinti
kurmak miimkiindiir ama, pratikte Isveg ig¢i hareketi, kisa siire iginds, Isveg'in
degBer yargilanyla tutarh pragmatik bir usliibu benimsemigtir. ‘

Kita Avrupasindaki yoldaglarinin aksine Isveg Sosyal Demokrat Partisi'nin li-
derleri, daha ¢ok, igci sinifi ailelerinden gelirler. Halk okullarinda okumuglardir,
kozmopolit aydinlarla pek uzlagmazlar.

Partinin ilk programm (1897), gergi Alman Sosyal Demokratlarinin 1891 Erfurt
Programmdan esinlenmigtir ama, onun tersine, iiretim araglarinin sosyalize edil-
mesinin agamah olarak ve banggil yollardan gergeklestirilmesini ngoritr, Bu
"revizyonizm", Partinin ilk lideri Hyalmar Branting'in eseridir. Resmi, ama
¢ok sulandirilmig simf savagimi yiiklenimine ragmen Sosyal Demokrat Partinin
politikas1 ve felsefesi, ithmlilik ve uzlagi gibi geleneksel deger yargilarim igeriri.
Nisbi temsil esastina dayali segim sistemi de gogunluk hiikiimeti kurabilmek igin
partilerarasi igbirligini zorladigindan, Partinin bu dogrultuda evrimlenmesine kat-
kida bulunmugtur.

ORGUTLENME VE TOPLU PAZARLIK

Isveg gibi bir toplumda, gikar gruplan ag1 ve goniillii 6rgiitlerin, karar alma ve
uygulama siirelerindeki roliinii en iyi niteleyen sozciik, "uyumlama" sozciigii-
diir. Herkesin birlegtigi gorilg, Isveg'in dmek bir korporatist demokrasi oldugu-
dur. Korporatist demokrasilere karakterini veren gey, saglamca orgiitlenmis ge-
nellikle merkezi ¢ikar gruplan, 6zellikle emek, sermaye ve meslek gruplan ara-
sindaki etkilegim ve ona ek olarak, bu gruplarimn tavsiyelerini yasa ya da gayr
resmi diizenlemeler gergevesinde dikkate almak zorunda bulunan merkezi bir hii-
kiimettir.

Isveg'in toplu pazarlik diizenini de bu genig cergevede degerlendirmek gerekir.

Cikar gruplannin faaliyetlerini kapsayan, bir yandan piyasanin gereklerine, bir
yandan biirokrasinin igleyigine tabi bir "tampon bélge" nin varli da Isveg'in or-
giitleraras: iligkilerini anlamak bakimindan dnemlidir. Isveg'in sosyal sorumlu-
luk, 1imhlik, bireysellik, calisma ahlak: gibi geleneksel degerleri ve bu yiizyil
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i¢inde onlara eklenen hakkaniyet olgiisii, temsil gruplarmin tampon bolgedeki fa-
aliyetleriyle biitiinlegmistir. Tampon bolgedeki grup faaliyetleri temel deger yar-
gilarmin belirledii bir iligkiler ag1 olugturur.

Sosyal demokrasinin kurumsal 6zii, bu tampon bélgenin igleyisinde ve genisli-
ginde ifadesini bulur. Piyasanin dar gikarciliii ve devlet biirokrasisinin diizenle-
melerinin mekanik yetmezligi bu tampon bolgedeki uyumlama ve ortak ¢ikara ig-
lerlik kazandirilmasi yoluyla ggiislenir.

Isveg'de emek, sermaye ve diger ¢ikar gruplarinin katlhmlmn yiiksekligi nede-
niyle bu tampon bolge hayli genistir.

Temsili drgiitlere kanlim diizeyi, Isveg'de gergekten yiiksektir. Gergi goniillii
orgiitlerin iiye sayisim kesin olarak bulmak giictiir ama, 1977'de yapilan bir aras-
tirmaya gore, yetigkinlerin yiizde 80'inden fazlasi, bir ya da birden ¢ok 6rgiitiin
iiyesidir. Isveglilerin iigte biri bir drgiite iiyedir, yariya yakin, birden gok orgiitiin
liyesidir. Ortalama olarak her yetigkin 1.63 trgiitiin iiyesidir. Bu oran, Bat: diin-
yasindaki en yiiksek orandir, 1987'de Parti kurultayinda verilen bilgiye gore de
10 Isvegliden 9'u, 150 bin yerel kurulugtan birinin ya da birkaginin iyesidir.

En genig iiyeli orgiitler sendikalardir. Iki Isvegli'den, neredeyse biri, sendika
liyesidir, 1986 yilinin sonunda kol isgileri Konfederasyonu (LO) nun ilye sayis1 2
milyon 275 bini bulmustur Beyaz yakalilarin sendikast TCO'nun bir milyon 230
bin iiyesi vardir. Universite mezunu meslek sahiplerinin orgiitii olan SA-
CO/SR'nin iiye sayis1 290 bindir. isveg Ciftcileri Federasyonu, tarim iiriinii top-
tancilanim ve tanm iirtinii mamulleri iireticilerini, iiretici birliklerini birlestirir ve
¢ikar gruplarinin en genislerinden biridir. Igverenler Federasyonu SAF'1n da 42
bin iiyesi vardur.

LO ve SAP'dan sonra, isci hareketinin 6nemli pargalarindan biri olan koopera-
tif hareketi de toplumsal yagamda ciddi yeri bulunan bir érgiitlenmeyi yansitir
Yerel tiiketici kooperatiflerinin 40" tarafindan 1899 yilinda kurulan Isve¢ Koo-
peratifler Birligi ve Toptanc1 Sosyetesi (KF), bugiin 2 milyona yakin iiyeyi tem-
sil etmektedir. 90 bin galiganmyla KF Isveg kuruluglan siralamasmnda figiincii ge-
lir.

Amerikalilarla Ingilizlerin kutuplasma ve kargitlik ruhunun tersine Isveg'deki
bu ve benzeri orgiitler, ¢gikarlan uyumlama yetenekleriyle, karsithigin yerine uzla-
sty1 koymuglardir. Amerikal gézlemci Kelman'in dedii gibi, "Insanlar goriis-
meler sirasmmda, ¢atigma halinde olduklar: karsitlarinin perspektiflerini ve
deger yargilarm takdir ederler. Goriismeler boylece daha genis anlayis1 ve
fedakarh@ one ¢ikarir. Oysa karsithk ve giic denemeleri buna imkan tam-
maz." Diger Baul iilkelerle Isveg arasindaki bu farkliligs, toplu sézlegme pazar-
l1f1 arenasindan bagka higbir sey, onca agikligiyla ortaya koyamaz. Isveg sosyal
demokrasisini geligtiren en bnemll arenalardan biri de igte bu toplu pazarlik are-
nasidir.

Toplu pazarlik siirecinin gap1 ve emek piyasasindaki etkisi Isveg'de ¢ok genis-
tir; sosyo-ekonomik onemi herkesge takdir edilir.
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LO 1898'de SAF 1902'de kurulduktan sonra, baglangicta is anlagmazliklan yo-
gunlagmigtir. Ama, bu anlagmazhiklardan kacinmanmn &rgiitsel temeli de boylece
atilmgtur.

Isveg'in toplu pazarlik diizeninin gelisiminde SAF'1n pay1, LO'dan az degildir.
SAF1n merkezi yapisi, igveren orgiitleri arasinda, olduk¢a kendine 6zgiidiir.
SAF'm iiyesi olabilmek igin, bir firmanin aym1 zamanda kendi igskolundaki sube-
nin de Giyesi olmast zorunludur. SAFa baglhi 35 sube vardir, Bunlar 2.400 igyerini
kapsayan Imalat Sanayii Igverenleri Federasyonundan, 14 bin igyerini igeren pas-
ta ve gekerleme igyerleri Orgiitiine kadar, sanayiin her alanmni kapsar. Her firma
hem SAF'a, hem bajlt oldugu subeye, kendi maag bordrosunun yiizde 0.4'ii ora-
ninda yillik ddenti verir. Her firma ig anlasmazlig1 nedeniyle zarara giren firmay1
desteklemek iizere SAFa ayrica kaynak saglar. 1982'de bir Olgiide sulandinlinca-
ya kadar SAF Tiiziigii liye subelerin ve firmalarin lokavt ilan etmesini, ya da
merkezi olarak yapilan anlagmanmn diginda SAFca izin veriimedikge ayri bir an-
lagmaya girmesini yasaklar,

Subeler de kendi iiyelerini disiplin altnda tutarlar. 35 igveren gube Orgiitii,
SAF genel kuruluna temsilci gonderir; genel konseyde ve y6netim kurulunda
temsil edilir. SAF Genel Kurulunun 430 delegesi vardir, Her gube bir delege ve
uye firmalardaki her 3 bin galisan igin bir ek delege gonderir. Genel Konsey'in
85 iiyesi, subeler tarafindan atanir. Yénetim Kurulu ise en bityiik 17 Subenin yo-
neticilerinden ve genel kurulca segilen 13 iiyeden olugur. SAF'dan ayn olarak Is-
veg Sanayiciler Federasyonu (SI) 24 subeden olusgur; 4 bin girketi temsil eder. Bu
sirketler ayn1 zamanda SAF iiyesidirler.

Kamu kesimi igverenleri de merkezi olarak orgiitlenmiglerdir. Ulusal Toplu
Pazarlik Dairesi (SAV) 600 bin devlet memuru ile pazarhk yapar. Kamu iktisadi
kuruluglarindaki 125 bin ¢aliganla da SFO sozlegmeye oturur.

Is¢i Sendikalan Konfederasyonu (LO) 25 ulusal mavi yakal: isci sendikasim
kapsar. Yaklagik 2.3 milyon iiyenin iigte ikisi 6zel firmalarda ¢aligan igcilerdir.
LO'nun 1800 adet bolge 6rgiitii vardir. Bu 6rgiitler de 10 bin daha kiigiik Orgiiti
temsil eder. | :

SAF gibi LO da kendi iiyesi kuruluglar iizerinde, tzellikle grev ve toplu pazar-
lik s6z konusu oldugu zaman, ¢ok stk1 bir denetim uygular. Eger bir grevde LO
liyelerinden yiizde 3'iiniin yer almasi s6z konusuyla LO Yénetim Kurulunun ona-
y1 gereklidir. Bu esasi ihlal eden tiye sendikalar, ekonomik ve moral destek hak-
kin yitirirler, T

Toplu pazarh§a, uzlagmaci bir yaklagim iginde bulunulmasmin nedeni, igci ve
igveren orgiitlerinin bdylesine merkezilegtirilmig olmasidir. SAF ve LO 1938'de
genig bir gergeve anlagmasina ulagmay: basarmglardir, Bu anlagmanin amaci, her
bir tarafin, kargisindakinin megru amaglarimi tanidiffs ve farkhliklan uzlagtiric
yontemleri belirledigi bir gerceve yaratmakt, Taraflar bu anlagmayla emek piya-
sasinda bang: siirdiirmek igin sorumluluk almay: ve dengeli ekonomik biiyiimey-
le uyugan bir iicret yapisina ulagmay: kabul etmiglerdir. Ucret ve fiyat kontrolle-
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rini iceren resmi bir ficret siyasetinden boylece kurtulunmugtur. Ama yine de
1970lerle 19807lerde hiikiimetler zaman zaman toplu pazarlik goriismelerini, biit-
¢e reformlanyla iliskilendirerek etkilemeyi denemislerdir, flke olarak hiikiimet,
i§ anlagmazliklarinda, sadece arabulucu olarak gorev yapar.

1938 LO-SAF anlagmast, toplu pazarlik kurallarimi oldugu kadar, isgileri keyfi
azle karg1, igverenleri de sorumsuz sendika ¢ikislarina kargt koruyan ilkeleri de
belirlemigtir. Bu kurallarin iglerligini gozlemek ve iiye orgiitler arasindaki anlas-
mazliklarda hakemlik etmek tizere merkezf ortak bir komite kurulmugtur.

Bu mekanizma gergevesinde ilkin SAF ile LO arasinda genel bir anlagma ya-
pimakta, ondan sonra isyeri ve ig kolu diizeyinde alt anlagmalar gerceklestiril-
mektedir. '

- Miizakerelerin merkezi olugu, basarili sanayi sektdrlerindeki iggiler igin yiiksek
licret artiglar1 yerine, daha diisiik artislarla yetinmeyi zorunlu kilmistir. Ama an-
lasmanin merkezi olugu, aym zamanda, kazanilan iicret zamlarinin, degisik igci
gruplarinin daha iyi iicret zammi almalan sonucy ortaya ¢ikabilecek enflasyon
tarafindan eritilmesini de nlemigtir. ,

Is anlagmazliklarim yiiriitmenin araglan LO ile SAF'm eline verilmigtir. O ne-
denle hiza digina gikan is yeri ya da igkolu veya sendika, kendi bagina birsey ba-
sarabilecek durumda degildir. Bu tiir igyeri ya da ig kolu SAF tarafindan destek-
lenmez; LO'dan aynihp goriigmeyi kendi bagmna yiiriitmek isteyen sendika ile de
SAF bir masaya oturmaz.

Sistemin kalbi LO-SAF ortakligindadir. Emekle sermaye arasindaki tarihsel
uzlagma 1950'lerin sonunda 1960'larn baginda gerceklegmigtir. Bir gozlemci, {s-
veg emek piyasasinin temelindeki uzlagi 6zelliginin dgelerini goyle siralar: zenaat
sendikacihif1 yerine sanayi sendikacihif1, toplu pazarlik giiciiniin pargalanmasin-
dan ¢ok merkezilegtirilmesi, her iki tarafin problemlere polemiksel degil analitik
yaklagmasi.

Cok uzun yillar aksamaksizin igleyen LO-SAF igbirligi, ilk kez 1979'da Muha-
fazakar Hiikiimetin, kamu kesimi ¢alisanlannin rotasyonlu grevi kargisinda, onla-
ra ortalamadan daha yiiksek iicret zammi vermesi yiziinden sarsilmigtir. SAF,

burjuva hiikiimeti, toplu pazarlik sistemini baltalamakla suglamistir, O enflasyo-

nist anlagma da Sosyal Demokratlarin iktidara dﬁniisiinﬁ hizlandirmigtur,

Sosyal Demokratlar 1982'de iktidara déndiikten sonra ve yine 1985 secimleri-
ni kazanmalarinm ardinda, toplu pazarlik sistemini yeniden eski haline getirmege
¢aligmiglardir. Ancak biiyiik engellerle karsilagilmigtir. Muhafazakar koalisyon
zamamnda bozulan dengeleri diizeltmek iizere, bir Ucretliler Fonu kurulmugtur,
Ancak kendi sektérlerinde, dzellikle baganih imalat sanayi kesiminde iicretlerin
diizeyini bizzat belirlemek isteyen igverenler SAF'1 daha az merkezi bir iicret pa-
zarh yoniine itmiglerdir, Nitekim 1983 ve 1984'de toplu pazarlik goériigmeleri-
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nin ¢ogu, iskolu diizeyinde yiiriitiilmiigtiir. Sistemin, eski haline donmesi epey
gii¢ goriinmektedir,

AKTIF EMEK PiYASASI SIYASETi

VE DAYANISMA UCRETI

Emek piyasasina devletin miidahalesi, Isveg'de ¢ok onceleri benimsenmigtir.
Bu yiizyihin baginda Isveg'de yerel ig ve ig¢i bulma kurumlan vardi. 1906'da bu
kurumlar merkezilestirildi ve devlet yardimi almaga basladt. 1920'lerde igsizler
icin meslek efiitimi programlar1 uygulamaya kondu. 1930'arda da igsizlere, degi-
sik tiirden kamu kesimi igleri saglanmaga baglandi. Bu isgiler de piyasada gegerli
iicreti altyorlardi. Diger segenek, igsizlere igsizlik parasi 6demek oldugu igin, bu
yol daha gegerli goriilmiistii. Keynesci anlayiga uygun "aktif" emek piyasasi
programlan, Ikinci Diinya Savagi ¢ikinca terkedildi. Ciinki savag, tam istihdam
getirmisti.

Savagtan sonra ise, Keynesci siyasetten tiimilyle vazgegildi; yeni bir yaklagi-
min denenmesine baglandi. Yeni yaklagimin tasarimcilan LO'nun ekonomistleri
olan Gosta Rehn ile Rudolf Meidner'dir. O nedenle bu yaklagim Rehnl Meid-
ner Modeli diye bilinir.

Model, refahin uzun vadeli tam istihdam igin bir tehdit degil, bir ara¢ olmasi
gerektigini savunuyordu. Rehn'le Meidner'in hazirladigi L.O raporuna gore,
ekonomiyi canlandinic1 Keynes'ci politikalar, ger¢i 1930'larda bagarili olmugtu
ama, yeni kogullarda, kaginilmaz olarak enflasyona yol agabilirdi. O nedenle tam
istihdam siyaseti, selektif emek piyasasi destekleme politikasina dayal1, enflas-
yonsuz bilyiime siyaseti olmaliydi. LO bu konuda gunu oneriyordu:

"igsizlik tehlikesi beliren herhangi bir kesimde istihdam diizeyini koru-
may1 amaclayan onlemler, efektif talebi genel olarak kamgilamanin tersine,
kabil oldugu dlciide yerel cergevede, simrh tutulmalidir, Ciinkii efekfif tale-
bi kam¢ilamak enflasyonist baski yaratir. Istihdam diizeyini koruyucu sinir-
I cercevede tutulmug onlemler, kamu yatirimlari, firmalara parasal yardim,
igsizlik tehdidiyle kargilagan iiretim kollarindaki firmalara devletce mal si-
parigi verilmesi seklinde olmahdir. Bu énlemler ayrica, genisleme egilimi
gosteren firmalara, iiretim alanlarina ve bolgelere, emeZin goniilla olarak
kaymasim tegvik edici de olmahdir. Bu amagla emek giiciiniin en cok ihti-
ya¢ duyan yerlere akmasini saglamak icin, tesvik primleri 6denmelidir."

Rehn ve Meider, ekonomik biiyiime yiiksek kirlara ve emek giicii kithigina
yol agtig1 zaman, sendikalan, iicret taleplerinde ilimli davranmaga tegvik etme-
nin, silahi kendine gevirmekten farksiz oldugunu, birer sendikaci olarak ¢ok iyi
biliyorlardi. Oyleyse anti-enflasyonist mekanizmalar, bilyiime ve istihdam yarat-
ma siirecinin igine yerlestirilmeliydi. Emege duyulan yiiksek talep, sonunda fiyat
ve maliyet enflasyonuna yol agabilir, tiretkenligi de pak fazla etkilemeyebilirdi.
Bu nedenle, istikrarh tam istihdamin kosulu, tek tek firmalar igin yiiksek kar ola-
sthginin gok fazla olmamasiyds. Ciinkii yiiksek kar, belirtildigi gibi, sonunda enf-
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lasyonist ticret ve fiyat artiglarini kigkirtird,

Standart ekonomik politika gergevesinde, etkin olmayan firmalar ve sanayiler,
enflasyonist kogullarda ayakta kalmayi bagarabilirlerdi, ama etkin sanayi kollar,
kérdaki hizh artig1 almakla birlikte istihdami ve iiretimi arttirmak i¢in pek fazla
tesvik edici bir ortamin da mevcut olmadigim gorerck, yeni yatinmlara girigmez-
lerdi. Uretkenligi geligtirmeyi tegvik edici bir ortamin var olmayi§1 nedeniyle de
enflasyonist yiiksek kérlar, herseyden once, iicretleri ve fiyatlan gisirmege y6ne-
lirdi. ‘ |
Bu nedenle selektif olmayan Keynesci talep canlandirma politikas bir yana
konmaliyd. istihdami tegvik icin genel talebi koriikleme yerine, iiretken bir eko-
nomide hiikiimetler, tam tersini yapmal, tiiketimi vergileyerek talebi daraltma-
liydi. Kér diizeyini ve dolayssiyle iicret artiglanim1 yeter 6lgiide diisiik tutabilmek
icin hiikiimetler biitge énlemlerini siirekli olarak Kulanmaliydi. Kér diizeyi diigitk
oldugu zaman, daha az rekabet giicii olan firmalar, kendi baglarinin caresine ba-
karlar ve 6megin ig¢i ¢ikanrlard:, Bu igciler, "aktif" bir emek giicii siyaseti ger-
¢evesinde, daha iiretken alanlara kaydimlmaliydi. Bu amagla meslek egitimi,
emegin bagka ytrelere aktanilmast, selektif istihdam yaratma programlan uygu-
lanmaliydi. LO raporu, igte bu gergevede tiretkenligin modernizasyon yoluyla
arttinlabilecegini ve tam istihdamin saglanabilecegini savunuyordu.

Gergi bu, herseyden once hiikiimetlerin igiydi ama, sendikalara da 6nemli bir
rol diisityordu. Enflasyonist olmayan bir ekonomik genigleme siyasetinin bagarili
olabilmesi igin, en hizlt biiyiiyen firmalarn, iicretleri yilkkseltme egilimi kontrol
edilmeliydi, Eger iicretler firma ya da igkolu bazinda belirlenirse, enflasyonist bir
ticret-fiyat sarmali geligebilirdi. Oyleyse ihtiya¢ duyulan gey, gelirin iicret ve kér
arasinda bdliigiimiinii biitiiniiyle belirleyen bir mekanizmayd.

LO raporuna gore, igin gerektirdigi vasif farkilbgma degil de serbest pazarmn
Olgiisii olan nisbi isgi talebine dayandirilan iicret farkhliklar, emegin bagka alan-
lara kaydirilmasi igin yeterli bir arag degildi. Pazarin bozukluklarindan otiirii, de-
gisen iicret farkliliklara emegin yamti, ¢ok yavag geligiyordu. O nedenle de hiz-
la geligen firmalar kisa siirede yeni igci gekebilmek igin tek yol olarak tiim igcile-
rinin iicretlerini arturyorlard. Yiiksek istihdam kosullarinda ya da sendikalarin
giclii oldugu konumlarda da belli gruplar igin biiyiik iicret artiglari, bagkalarinin
da aym taleplerle ortaya ¢ikmasina yol agiyordu. Kagimlmaz sonug, fiyatlarin
enflasyonist bigimde artmasiydi.

Bu tiir gelismelerden sakinmak iizere LO raporunun 6ngordiigii ara¢ dayanis-
ma iicreti mekanizmasiydi. Dayanigma iicretinin iki olgiisii vard: Birincisi genel
licret artig oranlarini iilke dtizeyinde belirlemek, ikincisi de farki daralimak icin,
diisiik iicretlilere 6zel artiglar vermek.

Toplu pazarlik agisindan Isveg imalat sanayiinin tiimii bir iinite kabul edilmis-
ti. Imalat sanayiinde caligan firmalar, kar etme diizeyleri ne olursa olsun, egit iic-
ret ddemeliydiler. Bu diizenin etkisi, beklendigi gibi oldu. Diigiik iicretlerle ayak-
ta durabilen firmalar, ya kapanma ya iiretimi rasyonellestirme baskistyla yiizyiize
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geldiler. Isten ¢ikanlan iggiler yeniden egitildi ve rekabet giicii olan igletmelerde
yeni iglere yerlegtirildi.

Dayamgma iicreti siyaseti, aym zamanda ekonomik etkinligin arac1 ve Isveg
sosyal demokrasisinin egitlik¢i amacinin ifadesi oldu.. Diisiik iicret ddeyen sana-
yiler giderek azalir ve ticret farkliligt daraltilirken, baganli firmalar da serpildi.
Yeni kusak, gelir ugurumunun giderek daraldigmna tamk oldu. Ornegin en yiiksek
ortalama iicret ddeyen sanayilerle en diigiik ortalama iicret tdeyen sanayiler ara-
sinda, 1960'da yiizde 30.olan ortalama iicretler farki, 1976'da yiizde 13'e diigtii.
Kadm ve erkek igciler arasindaki iicret farki da daraldi.

Vergiler de ticret farkliliklarim daraltmaga, dayanisma ticreti kadar yardim etti.
1939'da bir hitkiimet iiyesinin net aylig1, bir ig¢inin net ayhgindan 8 kat fazlaydi.
Simdi sadece iki kat fazladur.

Dayanigma iicreti siyasetinin, sokaktaki adam agisindan sonucu, ekonomik bii-
yiimenin siirekliligi, daha iyilestirilmig ¢aligma kosullari, daha yiiksek ortalama
iicret ve tam istihdam olmugtur. Genel bir kir enflasyonuna yol agmaksizin tam
istihdamin saflanmasi, boylece serbest pazar ilkeleriyle bagdagtinlmigtr.

YATIRIM SERMAYESI VE
SINAT DEMOKRASI

Rhen-Meider Modelinin uygulamsgtyla Isveg sanayiinin hizla modernlestiril-
mesi, biiyik ¢aph yatrim sermayesine duyulan talebi arttird1. Bu sermayenin bir
boliimii, bagarili firmalarin, ki yeniden yatirima yonlendirmeleriyle, oz-finans-
man seklinde kargilanmaktaydi. Ancak dz-finansman, ihtiyag duyulan genig ¢apl
yatinm sermayesini kargilamakta yeterli degildi. Ek yatrim sermayesinin, gorii-
nen kaynaklarindan biri kiigiik tasarruflard. 1950'lerde gozlenen miithig ekono-
mik biiyiime, 6zel tasarruflarin, yatinm sermayesi ag1fini kapatmaya yetecek ol-
ciide genig oldugu izlenimini veriyordu. Gergekteyse sorun, suyun alunda varli-
g siirdiiriiyordu. | _

LO ekonomistleri, bu gercevede dz-finansmani ve dzel borglanmay1 tamamla-
yacak kollektif yatinm kaynaklar iizerinde durmaga bagladilar. Dayanigma iicre-
ti sisteminden karh ¢ikan baganli firmalarn elde ettigi yiiksek kazanglarn, o fir-
malar igcilerini, dayanigma iicretine ek olarak prim istemege itecek olgiide bilyti-
mesine izin verilmemesini savunuyorlardi. Uzun vadede ortalama kérlan diigik
tutmak da yaurim sermayesi darligna yol agabilirdi. Ote yandan, dayanisma iic-
reti siyasetine elik eden aktif emek piyasas programlarmin finansman i¢in gelir
vergisinin yiiksek oranlada tahsili, ilk sanimin tersine, genig ¢aph bir kiigiik tasar-
rufa elvermiyordu. Bagka kamu kaynaklan: bulunmaliydi. Ek yatirim sermayesi
bulma ihtiyaci, LO'yu, mavi yakah igciler iin, ek emeklilik programlar yaratma
amacina yoneltti, Beyaz yakali iggilerin ve meslek sahiplerinlin ¢ogu, devlet
emekliligine ek olarak dzel emeklilik sandiklarindan yararlaniyordu. LO, daya-
nigma iicred mantifina dayanarak, bu ek emeklilik fonlarimn, firmalarin
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karlihgina baglanmas: halinde, isgiler arasinda farklilik yaratacagini diigiinerek,
evrensel bir program 6nerdi. Oneri, ii¢ ayn komisyon kurulmasina, bir referandu-
ma ve parlamentonun yeni segimlere gitmesine yol agtiktan sonra, 1960'da yasa-
lagti. Gergi, ig gevrelerinin jtirazlar tamamen yatigtrilamamigt: ama, 1960 se-
¢imlerinde Sosyal Demokratlann gosterdigi bityiik bagar1 kargisinda muhalefet,
ATP diye bilinen bu ek emeklilik fonlan tasanisim kabule mecbur kaldi.

Yasaya gore igveren ve is¢ilerden kesilen ek primlerle ii¢ Fon kuruluyordu. Bi-
- 1i Kamu Kesimi Fonu, digeri Ozel Kesim Fonu, iigiinciisii de esnaf ve zenaatkar
tiiriinden igyerlerini kapsayan, Kiigiik Isletmeler Kesimi Fonuydu. Bu ii¢ Fon'da
biriken tasarruflar, ancak kamu kesimine 6diing verilebilecekti. En genis kaynak-
lar, bdylece devletin konut yatrimlarma kaydi. Ancak 1960'larin sonuna dogru
kér marjlan diigmege baglayinca, 6zel tegebbiisiin 6z-finansman kaynaklarinin
iyice yetersiz kalmakta oldugu gozlendi ve ATP fonlarinin 6zel sermayeye de
agtlmasi baskilan artmaga basladi. ATP fonlarinin yaturimm kolaylastirabilmek
igin, 1960'lt yillarin sonuna dogru bir Devlet Yaunim Bankasi ve onun yam sira
bir dizi, ara kredi kurumlar1 kuruldu. 1970'lerde bu kuruluglar, ATP fonlarint
Ozel tegebbiisiin yararina agtilar,

Ancak 1970'de Maliye Bakanligi'min yaymladigi Uzun Vadeli Ekonomik Goz-
lem Raporu, kérin ulusal gelirden aldit payin her yil yiizde 1.2 oraninda azal-
makta oldugunu belirterek, dz-finansman bigimindeki yatirim sermayesinde da-
ralma olabilecegi tahmininde bulunuyordu. Rapor, ATP fonlannin, 6diing olarak
verilmesi nedeniyle, giderek borg diizeyini arttirdifini ve ilerde girketlerin yati-
rim harcamalarimi daha da zorlagtrabilecegini 8ne siiriiyordu.

Cdziim, ATP fonlarinin borg olarak verilmesi yerine, firmalarin pay senetlerine
yaurlmasiydi. LO bu fikri benimsiyordu. Hiikiimet de ii¢ ATP Fonunun yetkisini
degistirmek yerine dordiincii bir fon kurdu. Yonetim Kurulunda 5 sendikacinn,
li¢ i§ adaminmn ve biri merkezi digeri yerel hiikiimetten iki temsilcinin yer aldig
bu Fon girketlere hisse senedi kargiliginda yatirim sermayesi saglamaga baglad..
1982'ye gelindiginde, piyasa degeri 4 milyar Kron olan bir sermaye birikmigti.
Fon, Stockholm Borsasindaki 4'iincii biiyiik hisse senedi sahibi haline geldi.

Bu dordiincii ATP Fonu ile 1983'de kurulan ve Ucretliler Fonu diye bilinen
galiganlar yatirim fonu arasinda temel benzerlikler vardir. Her ikisini de LO
onermigtir. Her ikisi de sanayide yaturim igin pay senedi alir. Is adamlarinca mu-
halefet edildigi halde her ikisi de sermaye arayan girketler igin yararh oldugunu
gostermigtir. Ama benzerlikler burada bitiyor. ATP fonlarinin tersine Ucretliler
Fonu igin toplumda bir konsensiis dogmamigtir, Ucretliler Fonu, igletmelere ya-
trim sermayesi yaratmanin yani sira, emegin sermaye karsisndaki konumunu
giiclendirme amacim da giitmektedir,

LO yillik kongresinin 1971'de gorevlendirmesi iizerine bu konuda Rudolf Me-
idner bir rapor hazirlamastir. Rapor LO tarafindan 1975'de agtklanmig, ancak Oy-
lesine bir tarigmaya neden olmustur ki, uygulamaya konmas: ancak 1983'de
miimkiin olabilmigtir.
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Hiikiimetge gikanlan yasa, Ucretliler Fonu'nun sirket kérlarndan finanse edil-
mesini ve girketlere, pay senetlerini saun alarak yatinm sermayesi saglanmasini
ongormektedir. Bu senetlerin girket genel kurulunda bahgettigi oy hakkinin yari-
s1, girket ¢alisanlan tarafindan kullanilir. Ulkenin beg yoresinde kurulan fonlar,
5'i sendika temsilcisi olmak iizere hiikiimetin atadif 9 iiyeli bir yonetim kurulun-
ca yonetilir. Fon igin gerekli paramn yiizde 20'si, belli bir miktarn iizerinde kir
eden firmalardan alinan vergiyle, geri kalani ise bordro miktan iizerinden alinan
yiizde 0.2 oramindaki ek vergiyle saglanmgtr. Ucretliler Fonu 1990 yilinda ar-
tik girketlerden para almay: durdurmugtur. O yil yapilan hesaplara gore, Ucretli-
ler Fonu, Isveg sirketlerinin sermaye senetlerinin yiizde 10'una yakin bir bolimii
demek olan 15 milyar Kronluk pay senedine sahiptir.

Ucretliler Fonu'nun temel hedeflerinden biri sinai demokrasiye ulagmak, gali-
sanlara igyerinde daha fazla kontrol olanag1 saglamaktir.

Isveg sinai demokrasisi birincisi yasalar yoluyla, ikincisi emek-sermaye arasi
goriigmeler yoluyla gergeklestirilmigtir. 50'den fazla is¢i ¢aligtiran igyerlerinde
damisma niteliginde ig konseyleri kurulmasi, LO ve SAF arasinda 1946 yilinda
yapilan miizakerelerin sonucudur. 1973 yilinda sendikalara, 100'den ¢ok ig¢i ¢a-
ligtran girketlerin ySnetim kurullara 2 temsilci gonderme hakks kisaca MBL
diye bilinen yasa ile tamnmigtir. Daha sonra MBL'de degisiklik yapan bir bagka
yasa ile bu hak, 25'den fazla is¢i ¢aligtiran firmalara genigletilmistir. Is¢ilerin fir-
ma hakkinda bilgi edinme hakkim ve igyeri kararlarina katihmm 6ngoren bu ya-
sa, smai demokrasi reformu gabalarinin odak noktas: haline gelmistir. Ucretliler
Fonu'nun tersine, 6zel tegebbiis MBL yasasina muhalefet etmig degildir; bu ya-
sayla uzlagmay bilmigtir. Ozel tegebbiis, yonetimin yetkilerini erozyona ugrata-
cagina dair kugku duymasina ragmen, yasanin uygulanmasina ve geligtirilmesine
katkida bulunmugtur.
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NORVEC iSCI PARTISI

Knut Heidar

Avrupa'daki giiglii devletlerin dig cevresinde kalmug bir iilke olusu, Norve¢'in
genel olarak siyasal yasaminda ve 6zel olarak igi hareketinde, tnemli siyasal ni-
rengi noktalarim belirieyen bir 6ge olmugtur, ‘

. Isgi hareketinin orgiitsel yapisi, Alman mirasinin ozelliklerini tagir. Hareketin
kurumsal tartigmalari, Avrupa sosyalizminin biiyiik tartigmalarindan odiing ali-
nan kavramlarla ve kanitlarla yiiriitiilmiigtiir. Bu kavram ve kanitlar, Danimarka
ve Isveg'de gozlenen tartigmalardan Norveg'e sflzmlgm.

1920'lerde Partide tanik olunan boliinmeleri hazirlayan 6geler, Sovyet Devrimi
ile uluslararasi is¢i hareketinde o devrimi izleyen hiziplegmelerdir.

Partide 1961'de ortaya gikan boliinmenin gerisinde, Partinin dig politika soru-
nuna yaklagimina duyulan muhalefet vardir.

Norveg ls¢i Partisi'nin, tarihindeki en bityiik segim yenilgisi olan 1973 segim
yenilgisinin gerisinde de Norveg siyasal yagamindaki Avrupa Toplulugu sorunu
yatar. : ‘

Norve¢ sosyal demokratlaninin iizerine bir karabasan gibi ¢oken sey, igsel de-
Bigimler ya da "tiim gigmii kusaklarin gelenegi” degildir; Avrupa'nin siyasal
yasaminda ve 6zellikle Avrupa is¢i smifinin siyasal yagamindaki degigimlerdir.

Gegmigte ve giiniimiizde Isci Partisi'nin kargilagtif1 sorunlar ve vardigi ¢oziim-
ler, sadece Partinin Norveg siyasal yagaminda giderek daha egemen bir gii¢ hali-
ne nasil geldigini ortaya koymakla kalmamugtir. Onun yan sira iki dnemli nokta-
y1 daha aydinhi§a ¢ikarmugtir, Birincisi, Parti olarak, 8teki Norveg partileri arasin-
da Igci Partisi'nin bir istisna oldugu donemler geride kalmaktadir. Ikincisi, muha-
lefet yillar1 ve segim yenilgileri, Partinin siki ybnetici eliti érgiisiinii gevsetmis,
sol kanat alternatif elite, daha fazla etki olanag1 tanimugtir,

KURULUS VE SIYASAL ICERIK

Norveg Isci Partisi 1887 yilinda kurulmugtur. Amag, daginik igci sendikalarina
ve igci siifimin siyasal orgiitlerine, hepsini kapsayan siyasal ulusal bir yap: ka-
zandirmakti. ‘ _

Norveg'in siyasal yasamindaki bu yeni segenek, Igci Partisi, bir siire pek fazla
one gikamamigtr. Sahne igiklarr daha ziyade, Liberal Partiyle Muhafazakar Parti
iizerindeydi. Bunun bir nedeni, genel oy hakkinin sinirli olusuydu. Ama Isci Par-
tisi'ni karanliklarda unutan tek neden bu degildi. Norveg'in Isveg'ten ayrilmasi, o
yillarin en oncelikli siyasal sorunuydu.O nedenle ulusal sorun sosyal soruna 6n-
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celik aliyordu.

Norveg ortamimin sinirlayici bu iki 6zellifi, yirminci yiizyila girildiginde orta-
dan kalkti. Onun yam sira, Norveg biyiik bir sinai atihm yagadi. Bu atilim, mo-
dern ig¢i siifimi ortaya gikaracakt.

Bu geligmelerin sonucu olarak Isci Partisi, ylizyilin ilk 15 yih iginde biiyiik bir
oy patlamas: yapti. 1921'de nisbi temsil esasimn kabul edilisi, Is¢i Partisi oyla-
‘ninda genel bir azalma gozlendigi halde, Partinin Meclisdeki temsilci sayisinin

artmasi sonucunu verdi, 1920'erin ilk yillarinda Isci Partisi'nin oy yitiriginin ne-
denlerinden biri, Birinci Diinya Savasi'm izleyen dénemdeki sinai bunalimdi.
Yanhsg biitce siyaseti de bunalimm Norveg'de uzamasina neden olmugtu. Bir ikin-
ci neden, Sovyet Devrimi ardindan ig¢i hareketinin béliiniigtiydii.
Bu boliinmenin 1927'de kismen giderilmesi, Norveg Isci Partisi'ne segim zaferi
getirecekti. Partinin kurdygu azinhk hiikiimeti gergi, sadece 18 giin iktidarda ka-
'labildi ama, yine de 1935'de kurulacak Nygaardsvold Hiikiimeti'nin bir pegrevi
niteligindeydi. 1935 hiikiimetini gergi Iggi Partisi tek bagma kurmustu ama, par-
lamento tabaninda, giftci partisi olan Bondepartiet'in destegi de vardi. 1935 hii-
kiimeti, sanayi ve tarimdaki bunalimi tedavi etmek iizere Keynesci agik biitge po-
litikast uygulamay: programlayarak igbagina gelmigti. Gerg¢i bu bir "bunalim uz-
lagis1" idi ama, beg y1l siiren Ikinci Diinya Savag1 yillanindaki kesinti harig, 25 yil
iktidarda kaldi. Savagtan sonra 1945'de Norveg Is¢i Partisi, iyi bir parlamento go-
gunlugu ile iktidara yeniden dénecek ve 1965'de burjuva partilerinin zaferi sonu-
cu iktidardan ayrilacakti.

ISCI PARTISI VE ISCi HAREKETI

Is¢i Partisi, iggi hareketinin, basit yapida orgiitlenmiy siyasal kanadi olarak or-
taya gikmigtir, 1899'da is¢i sendikalari, ulusal bir esgiidiim 6rgiitiinde (LO) bir-
legmiglerdir. Boylece ig¢i hareketinin ekonomik kanadiyls, siyasal kanadi arasin-
da bir igbdliimii yapilmigtir, Orgiitsel isboliimii, 1901'de Kadinlar Derneginin,
1903'de de Genglik Orgiitiiniin kurulmasiyla gesitlendirilmigtir.

Isgi hareketinin en 6nemli iki kanad: olan parti ve sendika kanatlan, ¢ofu za-
man "tek viicut iki kol" anlayigiyla calismgtr. Isbolimii, 6rgiit pratiginden ¢ok,
Orgiit yapis1 agisindan belirgindi. Yerel diizeyde parti iiyeleri, yerel sendika gube-
si kanaliyla ve topluca Partiye bagliydi. 1922'de, Parti iiyeleri arasinda kollektif
tiyelerin oram iigte iki diizeyindeydi. Kirk yil sonra bu oran biraz diigse de yiizde
60'a ¢ok yakindi. Bu yapi, sendikalann Partiyi etkileme giiciiniin giivencesiydi.
Ust diizeyde sendikalann Partiyi etkilemesi ise merkez organlarinda kargilikh
temsil ydntemiyle giivenceye alinmigti. Gergi bu kargilikli temsil sistemi 1925'de
birakilacakti ama, onun yerine 1927'de is¢i hareketinin ekonomik ve siyasal kol-
lan arasinda bir Isbirlifi Komitesi kurulacakt1. Is¢i hareketinin kesesi de sendika-
lards. Parti, bugiin bile, tzellikle se¢cim zamaninda, bu keseyi kullanir,
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Sendikalarla Partinin iligkileri, ig¢i hareketi tarihinde hem kuramsal, hem pra-
tik agilardan siirekli tartigmali bir sorun olagelmigtir. 1920'ler, bu iligkilerde bir
doniim noktasidir. Partiyi yiyip bitiren i¢ gekigmeler ve ekonomik bunalim yilla-
rindan &nce, Parti siyasal alanda onceligin kendisinde oldugunu savunurdu. Be-
lirleyici politika kararlan, Parti iginde bicimlendirilirdi. Ancak, sendika hareketi-
nin ekonomik ve Srgiitsel destegine duyulan ihtiyacin giderek artmasi sonucu, bu
goreceli bzerklik yavag yavag yitirildi. Partinin boliinmesi, Sendikalar Konfede-
rasyonu (LO) agisindan hoggoriilemez bir siyasal zayiflik demekti. Boliinme Isci
Partisi'ne, orgiitsel ve parasal bir bunalim SIringa etmisti. Yeniden biitiinlegme
stirecini baglatarak ve gerekli parasal yardim1 yaparak LO, kendisini giiclii ortak
olarak kabiil ettirdi. Partinin hizla radikallikten uzaklagmas: stirecinde de LO gok
etkin oldu. Bugiin, isci hareketinin bu iki kanadinin, énemli politik sorunlarda
boliinmelerini diigiinebilmek bile miimkiin degildir.

Is¢i Partisi'nin Orgiitsel bityiimesi, genel isci hareketinin bilyiiyiigii ile uyumlu-
dur. 1890'larda Snemsiz bir kurulugken Parti, 1900'lerde bilyiimege baslams, iiye
sayis1 1919'da 100 bine ulasmugtir. Bu, o dénemin tepe noktasidir. Ondan sonra
boliinmeler nedeniyle kitlesel ayrilmalarla yiizyiize gelinmigtir. Bu gidig 1923'de
durdurulmus, ondan sonra yeniden bilyiime baglamig ve 1940'da iiye sayis1 bir
kat artmigtir. Bu hizh yiikselig, 1950'de tepe noktasina ulagmig, ondan sonra ye-
niden ¢tzillme baglamustur. , -‘

Iste bu temelde, gok iyi digiiniilmiig bir parti yapis1 kurulmugtur, Ancak bu ya-
p1 oligargik egilimlerden de uzak degildir. Norveg 1sci Partisi'nde gergt 1920'den
nce de oligarsik bir yap1 vardi ama, 1920'lerdeki bbliinme ve Komiinistlerle sa-
vagimin politik Sgeleri, 1930'larda, bu oligarsik dzelligi, Partiye iyice yerlestir-
migtir, 1920'den 6nce, parti igi tarigmalar, resmen orgiidii muhalefet gruplanna
hayat vermisti. Ayagini saglam basan parti liderligi, bu gruplari hosgoriiyle kar-
silayabiliyordu. Daha sonralan gruplasma yasaklanmig ve hatta diisiiniilemez ol-
mugtur. Partideki oligargik egilimleri sonradan bir bagka dge, Avrupa Toplulugu
gesi bir Olgiide yumugatmgtir, , ' :

SOSYAL YAPI _
. Segmenin sosyal kompozisyonuyla parti liderliginin sosyal kompozisyonu bir-
birinden hayli deigiklik gostermistir. Parti 1900'den dnce kent igcileriyle zenaat-
karlara dayanirdi. 1902'de yeni tarim programim kabul ederek Parti destek taba-
niny, kirsal alana dofru genigletmistir, Ancak o yillar, Partinin, yavag yavas orta-
ya ¢ikan sanayi iggisinin giivenini ve oyunu kazandif yillardir. 1930'arda ise
- Parti, karsal kesimde biiyiik bir anhm yapmugtir, Norveg sosyal demokrasisi, ona
kuvvetli konumunu kazandiran simiflararas ittifak:, o yillarda tamamlamgtir. Isci
Partisi, sanayi igcilerinin, kiigiik giftgilerin, tarim ve orman igilerinin ve balik¢i-
larin partisi haline doniigmiistiir. Tkinci Diinya Savag sonrasinda da alt siniftaki
beyaz yakahlarla devlet hizmetlisi olan beyaz yakalilar, Partinin aldif oyun icin-
deki paylarin: yiikseltmiglerdir. ’
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Parti ydnetici elitinin degigen kompozisyonu, Is¢i Partisi'nin yapisal izolasyo-
nunu acikga gozler oniine serer. Serbest meslek sahipleri ve zenaatkarlar, Parti-
nin ebesidirler. Ama kisa siire sonra, ig¢i hareketindeki dier meslek sahipleri ga-
zeteciler, parlamenterler, Parti yetkilileri ve sendikalar yonetimi ele gegirmigler-
dir. Segmen diizeyindeki agirlikh sosyal gruplardan higbiri, Parti elitinde, dikkate
deger bir temsil imkanim bulamamigtir. 1k donemdeki zenaatkarlar istisnadir.
Parti yonetici elitinin hangi katmanlardan geldiginin en giizel aynasi, segmen ta-
baninin sosyal yapis: degil, is¢i hareketinin sosyal kompozisyonudur.

POLITIKA VE UST YAPI

Norveg Isci Partisi'nin ideolojik gelisimine bakildig1 zaman, Bernstein'mn, " ni-
hai amag hicbir sey degildir, hareket hergeydir" soziinii antmsamamak
miimkiin degildir. 1920'ler bir yana konursa, giindelik ¢ikarlarin zorladig1 oyna-
malar diginda, ideolojideki doniigler, Parti biitiinligiine ciddi bir tehdit olugtur-
manugtir.

Isci Partisi, oldukga thimli bir parti olarak kurulmugtur. Parti, "sendika bilin-
ci"nin smnirlarini higbir zaman agmamigtir. Parti thmh bir partiydi derken kaste-
dilen sey, Norveg siyasal yasaminin igerigi cercevesinde bir ithmlilik degil, Avru-
pa'da ¢agdag sosyalist tarigmalar gercevesinde bir iimhliktir. 1912 dolayinda
"Yeni Dogrultu” ad: alunda 6rgiitlenen muhalefet ve genglik hareketi, Partide
agirhk kazanmigtr. Bu grup, kendi goriiglerini, Amerikan sendikaciliginin prati-
gine ve uluslararasi sosyalist hareket igindeki "revizyonizm" tartigmalarinin ya-
rattif argiimanlarin elegtirel reddine dayandirmaktaydi. 19i8'de Parti yonetimini
Sol muhalefet ele gegirdi ve bir yil sonra Parti'yi Komintern'e soktu. Radikaliz-
min bir gériiniimii olarak bu hareket, ne Parti agisindan, ne Norveg ig¢i smufi agi-
smdan giivenilebilir degildi. Temel dogrultusu Sovyet Devrimine baglihku. An-
cak bu baghlik, Sovyet Devriminin uluslararasi ifadesine degil, tarihsel bir hare-
ket oluguna baglihkt. Norveg Is¢i Partisi, Komintern'in 1920'de benimsedigi "21
Tez"i kabul etmedi. Daha sonralar1 da Norveg Igci Partisi'nin Komitern iiyeligi,
"kargihikli yanlis anlama" seklinde tanimlanmigtir. Ancak Parti dylesine radi-
kaldi ki, ithmh muhalefet 1921'de Is¢i Partisi'nden ayrildi ve Norveg Sosyal De-
mokrat Ig¢i Partisi'ni (NSA) kurdu. Igci Partisi, iki y1l sonra Komintern'den ayri-
linca bu kez de Komiinistler Partlden koptu ve Norveg Komumst Partisi'ni
(NKP) kurdular.

Norveg Isci Partisi, uluslararas: komumzmlc kisa bir flért doneminden sonra,
reformist bir pratige ¢abucak geri dondii. Parti 1927'de NSA ile yeniden birlesti
ve radikallikten arinma siireci 1960'lara kadar siirdii. Radikallikten arinmayi hiz-
landiran ii¢ nedenden biri 1930'lardaki diinya ekonomik bunalimu, ikincisi fagiz-
min dogusu ve iigiinciisii 1940-45 savag yillan deneyimidir.

Norveg'de sosyal demokrat politikanin gelisimi, kuramsal tartigmalardan gore-
celi olarak ayrigik bir ortamda olmugtur. 1921-23 arasi ve 1970-73 donemi harig
tutulursa, kuramsal tartigmalar pek yaygmn ve pek yogun degildir. 1sci Partisi
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iginde oldum olas1 entellektiiellere ve entellektiializme kugkuyla bakilmigtir, Yo-
gun ideolojik tariymalarin odaginda uluslararas: sorunlarin bulundugu dénemler-
de de Igci Partisi'nin pratik politikay: vurgulayig dikkati ¢eker. Gergekten de ha-
reketin birlifi hergeydir. ldeolojinin gerekli program ogelerini belirlemek, bir
parti komitesine birakilmistir. Bu 6geler, parti politikasim megrulagtirmak iizere
iglev goren iistyap: dgeleri sayilmigtir. )

1945'den sonra gozlenen sosyal ve ekonomik degisiklikler, Norveg toplumunu
hemen her yoniiyle doniigtiirmiigtiir. Ama 1971'e kadar, bu degigikligi, benzer
- afirhikta bir siyasal degigiklik izlememistir. Ne partilerin temel politikast degis-
migtir, ne farkh partiler arasindaki denge degigmigtir.

Savagtan sonra, nemli bir tarafiar grubuyla giiclenen parti, Komiinist Partidir.
Ama 1948'de Cekoslovakya'da tanik olunan darbe ardindan ve yerel McCarticilik
nedeniyle Norveg Komiinistlerinin itiban giderek azalmistir. Isci Partisinin diger
rakibi, 1961'de ortaya gikan Sosyalist Halk Partisi (SF) dir. Isci Partisinin dig po-
litikasina Parti igindeki muhalefet, yeni Partiyi tiretmigtir. Bu muhalefetin liderle-
ri Partiden ¢ikarilinca SF kurulmustur. SF kiigiik bir partiydi, ama parlamento
matematifinde Snemliydi. Nitekim 1961-1965 arasinda anahtar parti roliinii oy-
namigtir.

ISCI PARTISI, ALELADE BiR PARTI MI?

Norveg siyasal yasaminin genel olarak gozlenmesinin énemli yargilarindan bi-
ri Duverger'nin veya Neumann'in partilere iliskin siiflamalarinin gecerligine
151k tutucu niteliktedir. Duverger, partileri kadro partileri ve kitle partileri diye
aymwr. Neumann ise partileri bireysel temsile dayal partiler, sosyal biitiinlegme-
ye dayali partiler diye simflar. Bu siiflamalar, temelde burjuva partileri ile isci
sinifi partileri arasindaki temel ayrimlan ortaya koymak i¢indir. Kitle partisi ve
sosyal biititnlegme partisi kavramlan, iiyelerin 8zel bir statilye sahip bulunduklan
partileri, burjuva elit partilerinden, 6rgiitlii politik kollektif olma nitelikleriyle
ayrrmay1 amaglayan tammlardir... Bunlar, politik bir temsilci olduklar: kadar,
sosyal toplum partisidirler. 1940 6ncesi Norveg igin bu yararh bir aynimdir. Ama
savas sonrasi ddnemde, bu ayrim nemini yitirmistir. _

Norveg Igci Partisi'ni, istisnai bir parti olmaktan ¢ikaran gey, sadece bekar kal-
makta israr etmekten vazge¢mesi ve 1977 segimlerinden sonra gerekirse koalis-
yon hitkiimeti kurmay1 kabullenigi degildir. Ondan 6nemlisi, Ikincisi Diinya Sa-
vagmndan sonraki donemde Igci Partisi‘nin orgiit giiciiniin zayiflamasidir; parti-
iiye iligkisinin gevgemesidir. Partinin iiye sayisinin yani sira sube sayist da azal-
mugtir. Parti liderligi, koklerinin giderek kurudugunun bilincindedir. Ancak "or-
giit mihendisligi" nin bir yarar saglamadif1 gercegi, partideki degigiklikten cok
ig¢i stf1 igindeki degigikligin dikkate alinmas: gerektigini gostermigtir. Partiye
gosterilen segmen destegindeki keskin dalgalanmalar, istikrarli parti destekgileri
¢ekirdeginin ¢ozillmekte oldugunu ortaya koymugtur,

Isci Partisi ile burjuva partileri arasindaki benzegmelerden bir digeri, Parti eli-
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tinin kompozisyonunda gézlenir. Parti ySneticilerinin devsirildigi kaynaklar, kug-
kusuz hala farklidir. Ama egitimdeki patlama, Isci Partisi elitini, 8teki partilerin
elitine benzer hale getirmigtir. Partiyle siifin baglan gevgemege baglamigtr.

Bu gelisme, I5ci Partisi'nin aruk kitlesel iggi simfi destegini, ¢antada keklik
saymasin engellemektedir. .

Yaklagik yarim yiizyil boyunca siirdiiriilen se¢im llllfakl yani sanayi iggileri,
kiigtik ¢iftgiler, tanm iggileri ve balikgilar arasindaki ittifak, ekonomideki yapisal
dejisim nedeniyle Iggi Partisi igin, artik parlamentoda ¢ogunlugu saglayici bir it-
tifak olmaktan yavag yavag ¢cikmigtir. Tanim, orman ve balikgiiin istihdamdaki
pay1 1930'da yiizde 36 iken, 1970'lerde yiizde 11'e diigmiigtiir. Bugiin daha da dii-
 giiktiir. Buna kargilik hizmet kesimindeki istihdam yiizde 37'den 1970'lerde yiiz-
de 55'e yiikkselmigtir. Bugiin oran daha da yiiksektir.

1950'li yillarin sonundan itibaren gozlenen bu degigiklikler, Parti iginde, 6rgut
ve siyaset agilarindan teden beri tartigilagelmistir. f5¢i Partisi'nin saf kanads, bu
degigimi, daha shmb bir politikanin kanmiti olarak ortaya koymugtur. Sol kanat ise,
geleneksel tabanin Parti i¢in héla 6nemli bir gii¢ oldufunu savunmugtur. Sag ka-
nat yeni program Slgiileri ortaya koyabilmek icin, toplumdaki yeni katmanlari
hedef alan aktif bir strateji giidiilmesini, tiim iicretlileri kapsayan bir politika
olugturulmasim 8ngérmekiedirler. Sol kanat ise, yeni toplumsal katmanlar1, ig¢i
simfinin yeni kesimleri-olarak tanimlamay: yeglemektedirler. Partide sag kanadin
giicil, giderek daha afirlikh olarak kendini gﬁstermnstlr Bu degigimin surmes1
beklenir.
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DANIMARKA SOSYAL DEMOKRAT
PARTISI

Alastair H.Thomas

- Danimarka'da sosyal demokrasi hareketi 1871'de baglamistir. Ancak Partinin
gelismesi, parlamenter diizenin benimsendigi 1901 yilindan sonra miimkiin ola-
bilmigtir. Sosyal Demokrat Parti, siyasal diizen iginde, 1913'de, dort parti arasin-
daki en giiclii parti olarak belirmistir. 1924'den sonra da bu konumunu gok uzun
bir siire siirdiirmiigtiir,

Partinin altun ¢ag1 19301ardadir. O ylllarda Sosyal Demokrat Parti, Radlkal Li-
beraller'le birlikte kurulan gogunluk koalisyonunun ana partisi olarak iktidara
gelmigtir. Yaklagan kaos kargisinda, tiim Danimarkalilar, bir baba gibi gordiikleri
Parti lideri Thorvald Stauning'in ¢evresinde birlesmiglerdir. Stauning hiikiime-
ti, o ddnemde, Danimarka sosyal yasamini, kugaklar boyu blglmlendn'en genig
reformlan yasalagtirmay1 bagarmigtir,

Ikinci Diinya Savagindan sonra Sosyal Demokrat Parti, 1947-50 arasinda 6ncii-
lik roliinii yeniden kazanmig, 1953'den 1968'e kadar siirekli iktidarda kalmgtir.
Bu doénemde, Partinin en genig oranda segmeni kendi yamna kazandif yil,
1964'diir. Ancak 1968'den sonra Parti bir yandan giderek daha az sayida segmeni
kendi yanina ¢ekebilmis, Sol'un giderek artan rekabetiyle yiizyiize gelmistir.

1960 yilinda, Sosyal Demokrat Parti'ye rakip olarak Sosyalist Halk Partisi ku-
rulmugtur. Bu yeni Parti, Danimarka'nin siyasal yagamina egemen olan dort par-
tiyle aym 6nem olgiisiine gelmeyi bagarmigtir, O tarihten itibaren de Sosyal De-
mokrat Parti, kendi solundaki oylar i¢in de yarigma geregini duymaga baslamig-
tir. 1970lerden itibaren Sosyal Demokratlarin yiizyiize geldigi sorun sudur: Parti,
giderek daha iyi egitim goren, daha hareketli, daha radikal, daha miireffeh ve yo-
gun bigimde vergilendirilen, yerlegik partilere karg: giderek giivensizlik duymaga
baglayan ve popiilizmin ¢ikiglarim kugkuyla kargilayan kesimin destegini yeni-
den nasil elde edebilir?

Bu yazinin amaci, kargi kargtya geldigi bu sorunlara Partinin nasil yanit verdi-
gini, Parti desteginde ve iiyelifinde meydana gelen degigikliklerin neler oldugu-
nu, Sosyal Demokratlarin Danimarka Parti sistemi i¢indeki yerini ve Sol'daki
oteki partilerle iligkilerinin nasil geligtifini ortaya koymak ve Parti ideolojisini
geriye dofru izlemektir.

PARTININ ORIJiNI VE ORGUTU

Danimarka Sosyal Demokrat Partisinin orijininde, 1871 yili Temmuz ayinda
yaymnlanmaga baglanan haftalik Socialisten adli bir dergi vardir. Ayn1 yil Ekim
ayinda Birinci Enternasyonal'in Danimarka Subesi kurulmugtur. Sendikacilik ha-
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reketi ve Sosyal Demokrat Parti de bu Sube'den kaynaklanmigtr. Enternasyo-
nal'in Danimarka Subesini kuranlar, Socialisten dergisinin kurucusu Louis Pio,
derginin Yazi Igleri Miidiirii olan yegeni Harald Brix ve Paul Geleff'dir.

1872 baharinda Socialisten duvarcilarin grevini aktif bicimde desteklemis ve
sorunu goriigmek iizere bir agik hava toplantis1 gagrisinda bulunmugtur. Birinci
Enternasyonal'in o toplantisi ve benzeri toplantilar1 polisce yasaklanmig ve hare-
ketin iig lideri, 3 yilla 5 y1l arasinda degigen hapis cezalanna ¢arptrilmiglardir.

Haftalik dergi bunun iizerine Social-Demokraten ad1 altinda yayimn hayatini
stirdiirmiigtiir. 1876 yilinda da Parti, hapishaneden yeni birakilan Pio'nun bagkan-
liginda ilk kongresini yapmigtir. Ancak Pio'nun hitabet yetenegi, demokratik ol-
mayan liderligini ve sendika hareketini dikkate almayigini elegtirilerden uzak tut-
maga yetmemigtir, Bir y1l sonra Pio Parti liderlifinden istifa etmig ve polis tara-
findan saglanan parayla, yanina Geleffi de alarak Amerika'ya gogmiigtiir.

Parti 1878'de yeniden yapilandinlmus, siyasal faaliyetle sendika faaliyeti birbi-
rinden aynilmugtir. Ciinkii, koti ekonomik kosullarda, iggileri, kendilerini koruya-
mayan bir sendikada kalmaga ikna etmek ve sosyalist fikirlerini anlamadiklan ya
da hos kargilamadiklar bir trgiite tdenti vermelerini hakli gostermek gok zordu.

Partinin trgiitsel yapis1 kuramsal diisiincelere dayandirilmig degildi; daha ¢ok,
pratikti. Sosyalist bir ¢rgiitiin digerlerinden farkli olmas: gerektigine iligkin her-
hangi bir diisiince ortaya atlmig degildi. Yabanc herhangi bir modeli almak g1b1
bir ¢aba da gsterilmemigti.

15¢i hareketinin siyasal ve sendikal kollarnin resmen aynilmasina ragmen, Par-
ti ile sendikalar yakin bir igbirligi iginde oldular; Sendikalar Konfederasyonu
(LO), Parti'nin 14 iiyeli Merkez Yiiriitme Kurulunda, bagkan ve Parti iiyesi olan
bir mensubuyla temsil edildi. LO gergi bugiinkii adin1 1959 yilinda ald: ama, or-
tak bir forum ve sendikalann sdzciisii olarak ortaya gikig1 1898 yilinda oldu.

1899'da LO, iig ay siiren grevli ve lokavth i anlagmazliklarinda gok dnemli bir
rol oynadi, O grevlerle lokavtlar, 1899 yilinda Eylill Anlagmasi diye bilinen
uzlagmayla sonuglandi. Bu anlagma, sendikalarla igverenler arasinda haklar, kar-
silikli tamma ve yontemleri belirleyen goriigme kurallarm ortaya koyuyordu. Bu
anlasma, 1960 yilinda yapilan baz degigikliklerle 1969 yilina kadar yiiriirlikkte
kald1 ve 1973'de onun yerine yeni bir anlagma aldi. Yiizyilin 6nemlice bir kesi-
minde sinai bansi saglayan, bu anlagmadir. Anlagma, grev ve lokavt karan i¢in
yapilacak bir toplantida yiizde 75 ¢ogunluk oyunu 6ngoriiyor ve kararin, karg ta-
rafa iki haftalik bir siire taniyarak bildirilmesini hiikkme bagliyordu. Ucret anlag-
malaninin sona erdirilmesi igin ii¢ aylik bir ihbar siiresi tanintyordu. Anlagmada
tahkim hiikiimleri de yer aliyordu. Her iki tarafin orgiitleri, bariggil ve istikrarli
bir ortamda, iyi i iligkileri iginde davranmayi kabul ediyordu. Baglangigta anlag-
ma, licret pazarhgmin merkezi olmamasim ongoriiyordu. Ama anlagmanin uygu-
lamig1 sirasinda ve ozellikle 1950'lerden itibaren genel isteklerin merkezi kurul-
larca miizakere edilmesi, igkolu ve igyeri diizeyindeki sorunlarin ise o diizeyde
miizakere edilmesi egilimi geligti.
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Parlamentoda temsil sorunu da Partinin 6nemli sorunlarindan biriydi. Ciinkii
Parti, sosyal ve ekonomik reformlarin gergeklegtirilmesinin tek yolu olarak birin-
ci meclis olan Folketing'de ¢ofunlufun saglanmasi goriigiinii benimsiyordu.
1888'den itibaren Partinin en yiiksek orgami yillik kongreydi. Ancak Merkez Yii-
riitme Kurulu siireklilifi ve eggiidiimii saglayan, taktikleri kararlagtiran, oteki
partilerle miizakereleri yiiriiten, Folketing'deki milletvekilleri grubunu y8nlendi-
ren ana otorite idi. Yaygm bir sube ag1 da kisa siirede kuruldu. Ancak her sube-
nin énemli dlgiide dzerkligi vardi. Bu ézerklik, Merkez Yiiriitme Kurulu'nun be-
lirledigi genel politika gergevesiyle simirliydh.

PARTI UYELIGI

Sosyal Demokrat Parti, 1880'lerde, biitiin anti-elitist rgiitlerin kurulusunda ya-
sanan, orgiitlenmeye ve bireysel iligkilere deggin baz giigliiklerle yiizyiize gel-
migtir. Danimarka'da bu giicliikler, iilkenin ekonomﬂc giicliikleriyle katmerlen-
migtir. Ciinkii o ekonomik giigliiklerin aglrhglm daha ¢ok Partinin potansiyel
tiyeleri gekiyordu. Ama 1890'larda sanayi gelismege baslamis ve bu durum, po-
tansiyel ve gergek sosyal demokratlarin sayisini arttarmigtir, Gergi 1878'den itiba-
ren Parti ve sendikalar ayn ayn drgiitlenmiglerdir ama, genel kural, orgiitlenmig
bir ig kolunda ¢alisanlarin, Parti iiyesi olmak igin, 6nce kendi i kollarindaki sen-
dikanin iiyesi olmalan geklindeydi.

Gergi ilk baglarda Parti, kendi iiyelerinin diginda pek az segmenin oyuna daya-
myordu ama, 1890'larda tiim iilke ¢apinda Parti gazeteleri yaymnlanmaga bagla-
diktan sonra, hem iiye sayisi, hem partiye oy verenlerin sayist, hizla ve diizenli
olarak artmigtur,

1901 yilinda hiikiimetin Folketing'deki parlamento ¢ogunluguna karst sorumlu
olmas: ilkesi benimsenmistir. Aym zamanda segimlerde agik oy yerine gizli oy
kullanilmasi esas1 kabul edilmigtir, Ama 1915 yilinda kadinlara da oy hakki tani-
nincaya kadar, segimler, nisbi temsil esasina gore degil, cogunluk esasma gore
yapiimaga devam etmigtir. Oyun gizli olmasi, hem toprak sahiplerine, hem amir-
lerine karg1 segmeni, cezalandiriimaktan koruyor, hem de nasil oy verdigini onla-
ra kargi kamtlamasim imkansizlagtiriyordu. Gariptir ki, bu karardan sonra, hem
Parti ityesi sayisinda, hem Parti tegkilati sayisinda bir diisme olmugtur.

Kisa siire sonra 1905'de Radikal Liberal Parti kurulmugtur. Gergi bu Partinin
ortaya ¢ikigt Sosyal Demokrat Partinin destek kaynaklarindan birini -kiigiik top-
rak sahipleriyle kirsal kesimdeki yoksullan- eksiltmigtir ama, her iki parti, segim
sisteminin olumsuz etkilerini giderecek bir segim ittifaki yapmay: basarmiglardir.
1905'den sonraki 60 yil boyunca her iki parti ok yakn bir isbirligini siirdiirmiig-
lerdir.

1909-1918 yillan arassada Sosyal Demokrat Parti canliliini ve radikal imajin:
yitirmigtir, Bunun nedeni, 1910'da sinai anlasmazliklar icin siirekli tahkim diize-
nini dngdren bir yasay: desteklemesi, ayrica 1913-1920 arasinda Radikal Liberal
Hiikiimeti desteklemeyi kabul etmesidir. Parti lideri Thorvald Stauning
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1916'dan itibaren hiikiimette bakanlik kabul etmig ve bdylece Partinin reformcuy
karakteri iyice belirginlegmistir. O siralarda Danimarka'daki sendika eylemleri ve
Almanya'yla Rusya'daki devrimler, daha ideolojik egilimli birgok isci tarafindan
desteklendigi i¢in, Partinin reformcu niteligi, baz1 secmenleri Sosyal Demokrat-
lardan uzaklagtirmigtur. :

1915'de nisbi temsil sistemi kabul edilmig, 1920'de de segim cevreleri yeniden
belirlenmigtir. Bu degigiklikler, Radikal Liberallerin Jutland'da agin 6lgiide tem-
sil edilmelerini 6nlemek igin onlarla segim ittifaki yapilmasi zorunlugunu orta-
dan kaldimugur. O ittifak gergevesinde Sosyal Demokratlar kirsal kesimde segi-
me girmiyorlar, Radikaller de kentlerde onlarin kargisina aday ¢ikarmuyorlards.

1920 Martinda iicret goriismeleri kesilmis, genig ¢apli bir grev ve lokavt bagla-
tilmigtir. O arada bir de hiikiimet bunalim; patlak vermigtir. Folketing'de ¢ojun-
luga sahip olmasma ragmen, Almanlarla bir siir sorununda giittiifii siyaset ne-
deniyle Radikal Liberal Baghakani Kral azletmigtir. Sosyal Demokrat Partinin li-
deri Stauning de o siralarda Krala ve Isverenler orgiitiine karg1 genel grev tehdi-
diyle ortaya gikmigtr. Sendikalar, genel grev tehdidinde Stauning'e, goniilsiiz
de olsa destek vermiglerdir. Isverenler bunalimin ekonomik yOniinden ¢ok poli-
tik ybniinii vurgulamakla birlikte, Kraln baskilan sonucu ve gelecek segimlerde
sosyalist olmayan partileri giiglendirme umuduyla, orta yolcu bir iicret anlagma-
stnt kabul etmislerdir. Sendikacilar, politik suclar icin bir af digmda higbir gey el-
de edemedikleri igin, kendilerine ihanet edildigi duygusuna kapilmislardir. O ne-
denle, deniz adamlanimin grevini stirdirmiigler, ancak Haziran ayinda soluklan
tilkenmigtir. Sol kanat muhalefetin bdylece yenilgiye ugramast, Sosyal Demokrat
Parti'nin sendikacibik hareketi iginde dnemli Sliide kuvvetlenmesi sonucunu ver-
migtir.

1920-1945 arasinda Partinin iye sayis1 giderek artmigtir. Ancak iiye orani, seg-
menin yiizde 9-10'u kadard. Partiye oy veren segmenlerin sayis1 da aym1 ddnem-
de diizenli olarak artmigtir, 1924'de Sosyal Demokrat Parti, Folketing'deki en bii-
yiik parti haline gelmigtir. Parti, daha ¢ok Liberaller aleyhine genigliyordu. Bu
egilim 1930'larda da siirmiigtiir. Sosyal Demokratlar, ilk kez 1925'de, Land-
sting'de (ikinci Meclis) de Radikallerle birlikte ¢ogunlugu saglamiglardur.

1945'den sonra Sosyal Demokratlar, oylarins korumuglarsa da parti iiyeleri ta-
bani 1945'den itibaren siirekli erimege baglamug ve iiyelerin Partiye Oy veren seg-
mene oram 1964'den sonra ciddi dlgiide diigmiigtiir, '

1930'lardaki giicli iiye taban, Sosyal Demokratlara Komiinistlerden, Muhafa- _
zakar genglik 6rgiitlerinden ve daha sonralar: ortaya ¢ikan fagist gruplardan gelen
tehdidi gogiislemege elverigliydi. 1920'lerde partinin stratejisi iiye destegini art-
tirmaga yonelikti. 1930'larda bu strateji degistirilmigtir; Parti, 1935'de sendikalar-
la ortaklaga bir enformasyon ve propaganda hareketine ve her an harekete hazir
elit gruplardan olusan aktif takimlar kurmaga agirhk vermigtir,

Iki biiyiik diinya savag1 arasindaki ddnemde, yerlesik degerlerin reformist ve
pragmatik yol ve yontemlerle kesin olarak dejistirilmesini savanan bir partiyi

144



destekleme egilimi artmigtir. Sosyal Demokrat Partinin genel beklentisi de seg-
menin mutlak ¢ogunlugunu kazanmak ve o zamana kadar istemlerini 1hmb tut-
makti. Parti, cofunlugu, dregin Radikal Liberallerle bir koalisyon hiikiimeti ku-
rarak elde edebilecegini hesapliyordu.

1943 segimleri, iggal kuvvetlerine kargi, mesru popiiler temsilcileri destekleme
anlayigimin miithig bir gosterisi oldu. Se¢menin yiizde 89.5' sandik bagina git-
migti, Sosyal Demokratlar da o segimde, normal olarak yasa-dis1 sayilan Komii-
nist Partiye gitmesi olasi oylarin bir bliimiinii kazanmay bagardilar. Ama izle-
yen iki yillik dénemde, Komiinistler, yeralt: direnis hareketinde 6zellikle etkindi-
ler. Bunun sonucu olarak 1945'deki segimde Sosyal Demokratlara gitmig oylan
onemli lgiide geri aldilar. 1943'den itibaren Sosyal Demokratlarla Komiinistler
arasinda birlegik bir hareket olusturmak igin gériigmeler yapilmigtr. Ama 1945
segimlerinden iki ay 6nce toplanan Sosyal Demokrat Parti kurultay: iki ilkede 1s-
rarliydr: Parti caligmalarinin temelinde Danimarka demokrasisinin dlgiileri bu-
lunmali, Demokratik Sosyalizm de amag olmaliyd:. Bu iki temel ilkenin ortaya
¢ikarabilecegi sonuglar, kugkusuz Komiinistlerce makbul goriilmiiyordu.

1945 segimlerinde Sosyal Demokratlarin kargilaggi oy kayb1 gegiciydi. Yeni
{ye yazim1 hizla gelistirildi ve 1947 segimleri Partinin giiciinii eski haline getirdi
ve hilkiimete dSnmesini sajlad:. '

Ancak 1948'den itibaren iiye tabani yeniden zayiflamagia bagladi. Ara yerde
gozlenen aruglara ragmen, iiye tabanindaki zayiflama, giderek artan se¢men sayi-
s1 dikkate alirsa, Partinin konomunu korumakta giigliik ¢ekecegini gosteriyor-
du.

1940-1964 aras1 doneme iligkin tahliller, Partiden ayrilan kadin ve erkek itye
sayisinin, paralel oldufunu gosteriyor. Emeklilerin Partiye iiyeliginde ise 1950'ye
kadar fazla bir degisme gzlenmiyordu. Ancak ondan sonra emeklilerin, diger
iyelere oram hizla artmaga bagladi ve 1950'deki yiizde 5.6'dan 1963'de yiizde
19.6'ya firladu. Parti yaglamyor, yeni iiye gekmekte bagaristz kaliyordu. 1954'den
sonra Parti subelerinin sayis1 da diigmege bagladi. Uye sayisinda, 1966'da Sosya-
list Halk Partisi'nin gelismesiyle birlikte yeni bir diisme daha gozlendi. Gergi
1966'da parlamentoda ilk kez sosyalist cogunluk kendi bagina saglanmigti ama,
bu Sosyal Demokrat Partiyi destekleyenler gekirdeginin, giderek daha sosyalistce
egilimler tagimasinin {iriiniiydii. Fakat 1968'de hem itye, hem oy sayis: diistii ve
sosyalist olmayan partiler bloku ilk kez gounluk koalisyonunu kurmay bagards.

Ondan sonra, Sosyal Demokratlarin oyu, gih artarak, gah azalarak bugiine ka-
dar gelmigtir. Ozellikle ekonomiye bakigin giderek yeni cephelesmelere yol ver-
digi giiniimiizde, Sosyal Demokratlarin oy ve iiye sayisinda diizenli bir geligme
gbzlenmemekte, inig-cikiglar birbirini izlemektedir.

PARTI DESTEGININ SOSYAL KOMPOZISYONU
Parti desteginin sosyal tabanina iligkin tahliller, son yillarda o tabanda dnemli
degigiklikler oldufunu gostermigtir. 1954'de, Sosyal Demokrat Parti desteginin
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yiizde 84'd, vasifl, ancak amir konumunda olmayan iggilerden, vasifsiz igcilerle
tarim isgilerinden ve kiigitk cifigilerden olugan sosyal gruplardan geliyordu.
1968'deki bir Gallup aragtirmasi, yaklagik ayni sonucu vermig, Partinin 1954'c
bakagla alt katmanlara biraz daha fazla dayandigin: ortaya koymustu. Ancak Gal-
lup'un daha sonraki bir bagka aragtirmast, segmen desteginin yiizde 68'inin alt
katmanlardan geldigini, Partinin giderek orta simf desteggine dayandigmni goster-
migtir, ‘

1970'lerde Partinin, dteki partilere gore daha genig Slciide emeklilerin destegi-
ne sahip oldugu, 30 yasinn altndaki secmeni kazanmakta, daha solundaki parti-
lere bakigla Sosyal Demokratlarn az baganh kaldif gbzlenmistir. Sosyal De-
mokratlan destekleyenler daha az egitim gormilg kigilerdir. Yiizde 80'den fazlast
yasalanin zorunlu kildifx asgari eitimin dtesine gegmemigtir. Daha soldaki parti-
ler ise, otekilere bakigla yiiksek egitim gormiig segmenin destegini kazanmakta
daha basanihi olmuglardir, Daha soldaki partiler, beyaz yakalilann, vasifh iggile-
rin ve dgrencilerin destegini, Sosyal Demokratlara bakigla daha bilyiik oranda ge-
kebilmektedirler.

Se¢menin sosyal statiisi alt diizeylere indikge, Partinin o secmenler arasinda
tutulurlugunun arttigt, tipik emekli ve vasifl1 ya da vasifsiz ig¢inin Sosyal De-
mokrat Partiye oy verdigi hila bir gergektir.

Sol kanat partiler, dfrencilerin yan sira, baskalan tarafindan istihdam edilme-
yen gruplara daha ¢ok dayanmaktadirlar ve son yillarda vasifli iggi gruplanylia alt
(abakalardaki beyaz yakahlar arasmda da destek bulur olmuglardir. Sag ve Mer-
kez Partiler de alt tabakalardaki beyaz yakahlara ve kentlerdeki orta simfa dayan-
maktadirlar, Liberalellerin esas destegi, kendi topraginda galigan giftgilerden; Ile-
rici Partinin destegi ise kentlerdeki meslek sahiplerinden gelmektedir.

1920'lerin baslarinda Avrupa'min bagka yerlerinde oldugu gibi Danimarka'da
da, genel oyun kabuliinden sonra Parti sistemi ve potansiyel destekgi olan belli-
bagh sosyal katmanlarin bazi partilerde toplagmast adeta donmugtu. Ondan son-
raki yanm yiizy1l boyunca, bazi istisnalar diginda, bu boliinmiis yapt siirdii. Dani-
marka'da parti sistemi, Sosyal Demokratlara ek olarak Radikal Liberalleri, Libe-
ralleri (Venstre) ve Muhafazakar Halk Partisini igeriyordu. Bu eski dort partiye
bir parlamenter gii¢ anlaminda, 1932'den sonra Komiinist Parti katildi, 1960'da
Sosyalist Halk Partisi, 1920'den bu yana dort eski partiye ciddi rakip sayilan tek
parti olarak Folketing'de Komiinistlerin yerini aldi.

Baska deyigle 1920'lerden 1960'lara kadar Danimarka Parti sistemi dikkate de-
ger dlgiide istikrarliydi. Sosyal Demokratlar 1924'den itibaren dort partinin en
genigiydi; ama mutlak cogunlugu tek bagina higbir zaman saglayamamigt1 ve ge-
nel olarak Radikal Liberaller'den parlamento destegi arardi. Yanm yiizyillik bu
istikrarh goriiniim ilk kez 1973 segimlerinde bozulmug, secmenin iigte biri tara-
findan desteklenen bes yeni parti de parti sistemine dahil olmustur. Bunlar ara-
sinda, Sosyal Demokratlardan sonra bityiikliik bakimindan ikinci siraya gelen
{lerici Parti, Hristiyan Halk Partisi ve Merkez Demokratlar dnemlidir. Merkez
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Demokratlar, Sosyal Demokratlardan kopanlarin kurdugu bir partidir. Diger iki
parti ise Adalet Partisiyle Komiinist Partidir,

SOLDA ISBIRLIGI VE HIZiPCILIK

Burjuva partileriyle isbirligi taktik parlamenter bir gereksinimken, Sol'daki
partilerle iligkiler, Sosyal Demokratlar i¢in 6nemli stratejik ve ideolojik yansima-
lar1 olan bir sorundur.

1945'e kadar Sosyal Demokratlar, isci hareketinin dikkate deger tek temsilcisi
olduklarini bagartyla iddia edebilmiglerdir. 1920'de siyasal ortama egemen olug-
lar1 ve gosterdikleri esneklik, sendikacilarn igci hareketini bdlmesini Snlemistir,
Ama 1919'u bagansiz genel grevinde pay1 olan bazi unsurlarla Sosyalist Isci Par-
tisi ve Sosyal Demokratlarin Genglik Kolu'nun bazi iiyeleri, Danimarka Sol Sos-
- yalist Partisi'ni kurmuglardur, Izleyen yil, Partinin adi Danimarka Komiinist Parti-
si'ne gevrilmistir. 1923'de sendikacilarmn ¢ofu da Komiinistlerle biitiinlegmigtir.
Ik yillarda Komiinistler zayif kalmig ve i¢ cekismelerle vakit gecirmig, Partinin
Sag kanadi 1930'da yeniden Sosyal Demokrat Partiye donmiigtiir. 1932'de ise
Komiinist Parti parlamentoya girmistir.

IDEOLOJI

Danimarka Sosyal Demokrasisi, Ferdinand Lasalle ile Eduard Bernstein'in
entellektiiel ahfadidir. Yiizyilin baginda Alman Sosyal Demokrasisinde beliren
taruigmalari, Danimarka Sosyal Demokratlari ilgiyle zilemiglerdir. Ama Danimar-
ka'nin uzun, bariggl degisim gelenegi, Almanya'daki tartigmalarin, Danimarka
Sosyal Demokratlanim etkilemesine pek imkan vermemigtir. 1536'daki reformas-
yon, 1849'daki anayasacilik ve 1901'deki parlamentarizm, hi¢ kan dokiilmeden
gergeklegtirilmigtir. Gergi kargitlar; Sosyal Demokrat hareketi, ilk yilarinda, dev-
rimcilikle suglamglardir ama, Pio ve diger liderler, igsilerin genel oydan, aktif
~ bir iggi partisinin parlamentodaki etkisinden ve pratik reformlardan ¢ok kazangh
¢ikacagin siirekli olarak savlamiglardir. Partinin vurgulads 81 ilkeler marksist kol-
lektivizm degildir; isgiler kendi iiretici birliklerini kurmali ve kapitalizmle reka-
bet ederek onu yenmelidir. Ozellikle genel oy igcilere iktidar olma imkanin: ve-
rince, devlet kredileri bu iiretici birliklerin; desteklemekte kullamlmalidir. Bu fi-
kirlerin etkisi, Danimarka'da devletlegtirmelerin gercevesini smirls tutma goriisii-
- ne yansimigtr, 1930'lardaki diinya ekonomik bunalaminin etkileri 6teki iilkelere
bakigla Danimarka'da daha az hissedilmig, bunun sonucu olarak ekonomik karar-
lar, ideolojik olmaktan ¢ok pragmatik ¢ergevede alinmigtir,

Gergi Sosyal Demokrat Parti ig¢i sinifi tabanna dayanir ama, kendini higbir
zaman dar bir simf partisi gibi gormemi, toplumda dezavantajli durumda olanla-
nt bir biitiin olarak temsil iddiasinda olmustur. Partinin sosyalizm kavramu, iire-
tim araglarin1 bizzat kontrol eden bir toplumu ve tiim toplum yararina hareket
eden bir devleti 6ngriir, Gergek sosyal reformlar ve igsizlikle ekonomik buna-
limlar dahil kapitalizmin k&tii sonuglariny, salt iggilerin degil ama ayn1 zamanda -
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kiigiik ciftcilerin, kiigiik esnaf ve zenaatkarin ve genelde yoksulun yararina orta-
dan kaldirmay1, gogunlugu elde ederek parlamento yoluyla ger¢eklestirmeyi 6ne-
rir. Pratifi de bu olmugtur. _

Partinin kurucusu Pio, gergi Marx'la temas halindeydi ama partinin ilk on, on-
bes yilinda 1hmh Lasalle'ci devlet sosyalizmi Partiye egemen olmugtur. 1896'da
haftalik Social-Demokraten'e yazi1 yazan Gustav Bang nedeniyle, sadece gecen
yiizyilin son yillarmda Parti, Marx'in goriiglerini yorumlayan bir kaleme sahip
olmustur, Parti orgaminda gergi Kautsky'nin gortisleri Partinin kuramsal temeli
olarak belirmigse de pratikte Parti pragmatik bir yol tutmus, daha ¢ok Bernste-
in'in diigiincelerini paylagmigtir. Gustav Bang'in yazilan Partinin Sol kanadi ta-
rafindan benimsenmis, ancak etkisi uzun siirmemistir.
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